TN 07T H-TES0

BSCEN FICACIONES DE LA HIBRIDEZ 63

| L DISCURSO DE LA CONQUISTA.
INALOGIA Y COMPARACION COMO ESTRATEGIAS
RANSLATOLOGICAS PARA LA CONSTRUCCION

E LA OTREDAD"

L@ 150 DE TORO" S

'3..1_ MEN
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simodernas que el Descubri imiento y la Conguista de América fue urfgjgumcsm pros
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Eecononiico; historico... en el cual los espaioles, poruni parte, efean una nueva gulturs
Civilizacion y son los verdaderos iniciadores de la Epoca Mndemu 2

9 sis de Elliot v haciendo una fagrte eritica Greenblatt), y, por atra

fupo proceso hibridode la construccion del otre quese encuentramas 2 dt]a propia i
it intencion vovoluntad. Se muestra como log PrOCesus dee hibndangn%é Siﬁiﬂ?ﬂ en ]agiy
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sria verdudera de le Conguasta de Nueve Espana (1 5681 de Bernal Diaz del Ca,ﬁti]]D (3]
e 1 ic mmgﬁrql’m thaxcalteca sobreda Malinche:
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FARSTRACT

Wsing diverse post-madern and post-colonial theorics, the present éssay aims o exan-
i i how the Discovery and the Conguest of America was an unthmpnlﬂgu:sl L[hl’lﬂiﬂgl-—

»Bhilosophical, cultural, religious, artistic, economical, and historical gfgam:c frans-
Bllion process. On theorie hand, the Spaniards create a new culture and civ ilisation and
e the true initiators of the Modern Age (expanding the theses of Efliot and criticizing
those of Greenblatt). On the other hand. the Spaniards are caught up in a long and
ﬂlll]k alt process of hybridization iﬁadmg te the construction of the Other, a process that
Takes place beyond thel.r will or intention. We shaw how these hybrid pm{es:m, operate
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in strategies of rhetoric, gesture, iconography and arts; for example, in the Historia
verdadera de la Conquista de Nugva Fspana {1568) of Bernal Diaz del Castillo orin the
Malinche-iconography of the tlaxcaltecas,
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“hta cubab that quibere decie:“No entendemos vies-
tras palabray, o que los espanoles transforman en
Yycatin'y be dan el nombre a la provineia® (Rincin
1990:241)

“Mor is this a matter for surprise, for the attempt of
ome society o comprehend another inevitably forces
it to reappraise itself” {Elliot 19702 14}

1. OBSERVACIONES PRELIMINARES

UISIERAMOS comenzar por aclarar el término ‘translacién’ que pre-

ferimos al de ‘traduccion) ya que este itimo se emplea primordial-

mente en los estudios de traduccion sui generis, No es una casuali-
dad que el original Instituto de Interpretacion y Traduccion en Leipzig se
llame hoy en dia Instituto de Translatologia y Lingiiistica y que vaya a tener ]
un Master de Translatologia junto con el de Traduccion ¢ Interpretacion. La '
razén es que el término de translatologia tiene una extension mucho mas
amplia que el de traduccion, subsume los conceptos de traduccion e inter-
pretacion, y focaliza en forma particular y central el aspecto cultural de I
traduccion. Por esto entendemos ¢l término de translatologia como un pro-
ceso complejo cultural, medial, social y pragmasemidtico. Asi, el término de
‘translacion” abarca tanto los campos de la antropologia, la etnologia, la fi-
losofia, la historia, los medios de comunicacion comao los de l'a,gestualidurL
ol cuerpo v diversos sistemas discursivos. Mi preferencia por el término trans-
lacion no menoscaba en ningun modo el uso alternativo de ‘traduccion. Al
fin la terminologia no se basa en ontologias, sino en predicadores logico:
semanticos que dependiendo de las definiciones cambian su sfgnifica do tra-
dicional.

En todo caso, dentro de mi concepcion, el acto o estrategia translatologl-
co pone de manifiesto la ‘transformacion’ y recodificacion de la enu ncia-
cion que transporta sistemas culturales (lengua, codigos como religion, cos-
tumbres, saber, organizacion social, naturaleza, etc.), de donde nace un nuevo
sistema cultural que se concretiza en un proceso semiotico de codificacion.
decodificacion y recodificacion, de deterritorializacion y reterrito rializacion,
de produccion y de escenificacién con nuevas ‘funciones. Y aqui ¢s donde
yace ¢l criterio mds importante del acto de translacion.




El proceso de translacion —como proceso hibrido en si— incluye por cier-
to la transmedialidad y no tan solo el acto de produccion y recepcion, sino
cambién el de la inscripcién de una mediacion o trasfiguracién en elacto de
cranslacion con una finalidad determinada. Ademds, el acto de translacion
os en su totalidad un proceso de escenificacion basado en sus constituyentes
tales como la representacion, la imagen, la escritura, el gesto...

Bajo escenificacion no entendemos solamente la representacion o
concretizacion mediatica de procesos de comunicacion, sino a la vez aque-
llo que queremos llamar plotting o ‘diegetizacién’ de lo representado, es de-
cir. la remodelacién de episodios en una accion coherente como se da, por
ciemplo, en los cronistas del Descubrimiento y de la Conguista o en los
historiadores debsiglo XIX (por ejemplo en Prescott). En estos textos conta-
mos con una teatralizacion/escenificacion de parlamentos y acciones de los
personajes que a su vez son refuncionalizados dramdticamente (como en
las Cartas de Cortés o en la Historia verdadera de la Conquista de la Nueva
Espaia (1568) de Bernal Diaz del Castillo).

Translacidn significa en nuestro contexto Pasajes de la otredad tanto como
resultado de Ja observacién y percepcion de encuentros entre diversas cul-

turas, etnias, religiones y sistemas del conocimiento y del saber, como asi

también de la produccién de discursos que forman un conocimiento deter-
minado que llevan a la construccién de lo ‘propie’ y de lo ‘extraio’ concer-
niente; por ejemplo, al conquistado v al conquistador.

2. FINALIDADES

Mi tema de hoy es doble: el historiar y con ello deslimitar histéricamente el
concepto de hibridez y demostrar que el Descubrimiento y la Conquista
estan enmarcados en un gigantesco proceso de comunicacion o translacion
v, como tal, constituyen desde un comienzo un involuntario thirth space en
el cual inevitablemente los signos intercambiados son traducidos, transfor-
mados, reapropiados, retorizades, reescritos, releidos y reescuchados: oido,
vista, gesto ¥ cuerpo son partes constitutivas de este acto de comunicacion,
de un acto de enunciacién entrecruzado por la diferencia inscrita ontologi-
camente en el acto de enunciacién mismo (Lacan), produciendo ast un dis-
curso deterritorializado v disjunta que es, ademads, el resultado de todo tipo
de enunciacion entendida como ‘desapropiacion’ (*Entduflerung ).

Tan sélo si comprendemos y aceptamos que todo tipo de comunicacion
o translacion estd construido por la representacién de enunciados y siste-
mas culturales, v que esta constituyéndose continuamente en un espacio
nuevo, contradictorio y ambivalente, esto es, hibrido, entonces podemos
constatar que la reclamada jerarguia y la ceguera cultural de una cultura
dominante basada en una ‘pureza cultural y étnica’ es imposible de sostener
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Jahrhundert”) y en las Ringvorlesungen en el Centro Iberoamericano de Ine

y de afirmar que la cultura sometida sea solamente victima de donde g,
MUevo nace. \

Quisiera hoy pues continuar con mi tarea comenzada precisamente o
una seccion del pasado congreso de Hispanistas Alemanes en Ratishona
(*Hybriditatsdiskurse in Lateinamerika: Von der Eroberung bis yum 21

vestigacion de Leipzig en el semestre de verano de 2003 y de 2004, donde
también participaron los cqlegas,_ entre otros, Vittora Borso y Michy i
Réssner, también ahora presentes. '
La construccion de lo propio’ y de lo ‘extrafio’ ha sido en los cronistas de
la Conquista comao un complejo proceso de translacion desatendido por Iy
investigacion —con la relativa excepcion de Elliot (1970} y de Todoroy (1982 )~
en cuanto la facticidad de la destruccion de las culturas precolombinas cie
brid el nivel de la representacién y construccion del otro y del yo. Subirats
(1994 representa la corriente gue sostiene que el Descubrimiento v la Cond
quista se reducen a la codicia y evangelizacion por parte de los espanoles, ¥
en aras de éstos, a una mera destruccion. Subirats comparte con Todoroy la
opinion de que lo sucedido en America solamente puede ser denominada
como el genocidio mas grande en la historia de la humanidad. Sin embargs,
Todorov sabe ver y describir la incipiente construccion de ese espacio inter
medio como producto de la translacion, algo que ya habia adelantado Elliot
Greenblatt representa, como veremos, una linea similar, la de Subirats res-
pecto a la incapacidad de los espanioles de captar y digerir la otredad, plan-
teada como un objeto deseado pero imposible de poseer, lo que impulsa a
los espanoles a la destruccion de Tenochtitlin como medio de compensa-
cién para satisfacer asi ese deseo insaciable. Los investigadores, como los
espaiioles en su tiempo, se han resistido a ver ese espacio intermedio, ya sea
por las razones dadas o por la supuesta superioridad de la tradicion huna-
nista espafola de corte helénico latino y cristiano como nos los presenta
Maravall (1966). Resumiendo: el complejo y largo proceso de hibridacion
(que es siempre un proceso de translacion ), como consecuencia del Descu-
brimiento y de la Conquista, fue oprimido a raiz de la focalizacion de mu-
chas investigaciones en la destruccion y eliminacion de los indios y su cul-
tura, a raiz de la indignacién moral y, finalmente, a razon de ideologias Lales
como las posiciones esencialistas en Latinoameérica o hegemonicas en Furo
pa. Los unos reclaman la cultura precolombina como la base de la identidad
de Latinoamérica generando un discurso de lo ‘propio; los otros sostiend
que los europeos solamente proyectaron sus normas en el nuevo mundo
produciende un discurso de su propia superioridad. Los primeros arrics
gan dejar a Latinoamérica fuera del discurso histérico, los segundos la r¢-
ducen al mero campo de experimentacion europea, esto es, al campo d¢ [0
epigono.



para poder describir el proceso de translacion y de hibridacion de la cons-
-ian de la otredad en los escritos de la Conquista hago hincapi¢ en la
ad de distinguir entre un nivel del acaecer de los hechos empiricosy de
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sbra y hecho la razon de ser cualquier traza de ser humano, negdndoles
1 legitimacion de la categoria ‘ser humano’ y, recordemos el Idel_:ate_dg La‘;
Cacas contra Sepuilveda en el que este dltimo argumenta con Aristoteles frente
. Carlos V sobre si el predicado ‘ser humano’ es aplicable o no alos indios.
| 4s Casas vence en esta primera batalla, pero poco o nada cambia en lamen-
talidad de la gran mayoria de los conguistadores. Natura]_mente-gue nadie
niega la destruccion casi total de los indios a traves de guerras, enfermeda-
des v -::{plmacir’ﬁh la destruccién de sus templos, de sus dioses y de su orga-
nizacion socioecondmica. Pero sobre la base de la distincion propuesta po-
demos observar que paralelamente al proceso de destruccidn se genera un
discurso de la otredad a través de la deseripeion de este violento y destructi-
" o encuentro. Un gran niimero de cronistas no consigue legitimar el discur-
<o de la Conguista, éste se les escapa de su control, se les escurre generando
una hibridacién incipiente y, con ello, la construccion del otro v de si mis-
mo.

Mi proposito radica en describir y demostrar los procesos de transla-
cion/hibridacion y escenificacion que se encuentran mids alld de lo teleologi-
co, mds alld de un proceso consciente o intencional, un proceso asimetrico e
indeterminado va que dificilmente escuchamos la voz de los indigenas, poco
sabemos de sus sentimientos y situacion psicolégica, a no ser en casos ex-
cepcionales y altamente mediatizados, escenificados. Pero sobre la base de
1as obras de Acosta, Alva Ixtlixochitls, Bernal Diaz del Castillo, Durdn, el
Inca Garcilaso de la Vega, Guamdn Poma de Ayala, Landa, Las Casas, Nufiez
Cabeza de Vaca, Sahagtin, Santa Cruz Pachacuti, Zorita, entre tantos otros,
podemos percibir la voz indigena v constatar que ¢l proceso de hibridacion
Se da en el ejercicio de la religion; en la vida cotidiana y en el lenguaje. Tanto
los indios como los espanoles viven en los intersticios, en las intersecciones
aunque en diversos grados.

Intento emprender un camino va iniciado por Albert Memmi en su
Fortrait du colonisateur précédé du Portrait du colonisé (1957), por Elliot en
:I"."Jr:‘ Old World and the New (1970), por Said en Orientalism (1978), por

lodorov en La Conquéte de PAmérigue (1982), por Abdelkebir Khatibi en
Maghreb Pluriel (1983) y por Carlos Fuentes en En esto creo (2002); que nos
Ponen un instrumentario, a disposicion para analizar como los cronistas en
el acto descriptivo y de percepcion comienzan a abandonar sus estructuras
mentales occidentales ya que su conocimiento y su lengua no les permite
aprehender lo observado y experimentado con lo cual se les escapa la inten-
c1on de un discurso y escenificacion prefigurados, apareciendo asi estructu-
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pepresentacion de estos hechos: los espanoles negaron a los indigenas en
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ras hibridas. Bajo escenificacion entendemos en primer lugar el i intento d¢
los eronistas de visualizar lo observado para describirlo en toda su magni-
tud, para hacerlo accesible v, en segundo, el recurso a procedimientos rets-
rico-discursivos tales como comparacion, metifora, analogia y equivalen-
cia, intertextualidad y diversas estrategias textuales y de suspenso narrativo,
El resultado no es una simple descripcion de lo real; sino una sofisticads
escenificacién de lo real.

En la tradicion de H. White, en la cual también se sitia Todorov, quisiers
advertir que mi interés en la descripcion de formas de escenificacion como
resultado de procesos translatologicos —de donde se desprende la hibridez—
no radicaen la constatacion de la facticidad, en la veracidad o en la probabi-
lidad de los sucesos descritos, ya que la mayoria de éstos no se pueden pro-
bar empiricamente, con lo cual no quiero tampoco clasificarlos como ‘fic
cionales?algo que tampoco representaria mayor problema ya que Aristételes,
al parecer, distinguio clarividentemiente lo empirico de lo representacional
en cuanto calificé al arte con mayor valor que lo meramente factible:
“quamorem et res magis philosophica et melior poesis est quam historia:
man poesis magis universalia, historia magis singularia dicit” (1451b, 5-
7:159). Pero por eso la poesia (poiesis) es mis filoséfica y elevada que la
historia, pues la poesia dice mds bien lo general (ta kathélu), v la historia lo
particular (fa kath'hékaston) (1451b, 5-7;158). Mi interés radica en las pric-
ticas gestuales y escenograficas,

Mi aproximacion tampoco se basa en los grand récit que, rechazados por
la Escuela de los Anales, va habian caido mucho antes de que Lyotard lo
anunciara. Me baso en aquella infinidad de petites histoires que principal
mente construyen y constituyen lo histérico, lo que Deleuze denomina
histoires mineures. En el sentido que Foucault le da al término de tradicion
discursiva, de discontinuidad de lo discursivo, me interesa no lo que se dice,
sino cémo se dice v escenifica lo dicho, lo que se configura detrds de la pala-
bra y que revela la escenificacién. Esta es otra definicién de translacion cul
tural en nuestro contexto. Lo significativo no ¢s el nivel del enunciado, sino
de la enunciacion, no ¢l del inventio, sino el del elocitio como se formula en
la retorica antigua. Lo principal es que algo se dice/representa sin evaluar si
lo dicho o representado es falso o verdadero. Lo importante es que es parle
de una red representacional de una época y cultura:

-
Le seul reméde est de ne pas lire ces textes comme des énoncés transpa
rents, mais d’essayer en méme temps de tenir compte de Pacte et des
circonstances de leur énonciation. Quant a la justification, elle pourrall
sexprimer dans le langage des anciens théoriciens: les questions soule-
vées ici renvoient moins & une connaissance du vrai qu'a celle du vral-
semblable. Je m'explique: un fait a pu ne pas avoir lieu, contrairement
aux allégations de tel chroniqueur. Mais que celui-ci ait pu laffirmer.




qu'il ait pu compter sur son acceptation par le public contemporain est
au moins aussi révelateur que la simple occurrence d’un événement, la-
quelle releve apres tout du hasard. La réeeption des énoncés est plus ré-
velatrice pour Lhistoire des idéologies que ne l'est leur pr(i-dliFﬁOﬂ; et
]nrsqu'un @Uteur s¢ lrompe ou ment, son texte west pz-l_:i maoins ﬂgniﬁc;;_
vif gue quand il dit vrai ; Fimportant est que le texte soit recevable par les
contempaorains, ou qu'il ait éte cru tel par son producteur. De ce point de
vue, la notion de “faux” est non pertinente (Todorov 1982: 60).

Carlos Fuentes en El naranjo pone ¢n boca de Jerénimo de Aguilar las
ﬁmtcncius:

Me preglinto si un evento que no es narrado, ocurre en realidad. Pues lo
que no se inventa, sélo se consigna. Algo mas: una catdstrofe (y toda
guerra lo es) solo es disputada si es narrada. La narracion la sobrepasa.
La narracion disputa el orden de las cosas: El silencio lo corifirma (Fuen-
tes 1993: 58).

Por esto, los hechos no tienen vida en si, sino que su representacion ¥
escenificacion escritural es lo que los hace pasar a ser parte de la realidad: lo
representado es pues lo real.

En vez de dedicarnos a la improductiva e ingrata tarea de investigar si un
hecho ocurrio o no como ha sido representado, mis satisfactorio v alenta-
dor es la investigacion de las representaciones en un micronivel —en el inte-
rior de cada texto— y en un macronivel, es decir, en la comparacién de diver-
505 textos y autores sobre un objeto determinado. Estos niveles forman par-
te de esa red de translacion. Por ejemplo, las representaciones de Bernal
Diaz del Castillo vs. Lopez de Gémara vs. Cortés vs. Sahagin compiten en el
transcurso histérico unas con otras,

En su trabajo, Todorov hace un aporte considerable al problema men-
cionado v no se contenta tan sélo con su indignacién moral (“mon intérét
principal est moins celui d’un historien que d'un moraliste™/ “le plus grand
genocide de Phistoire de I'humanité” 1982; 12). Muy por el contrario:
Todorov da un primer paso en la distincién entre el nivel de los hechos yde
suTepresentacion, cuando distingue entre un “niveau axiologique” y un “niveau
Pratique” (Todorov 1982: 191). Ademds, analiza los textos bajo el aspecto de la
]jihridez aun cuando no emplee este terming, sino los usuales en la teoria
rancesa, el de altérité y el de miétissage que tienen la misma extension e inten-
“0n que el de hibridez. Asimismo recurre a términos tales como ‘paradoja’ o
“conceptos de la psicologia como son los de “dédoublement de la personnalité”
' Todorov 1982: 208), “Pambigu” 0 “le contradictoire” (Todorov 1982:223) v
destaca el momento de la oscilacion o ambivalencia en la perspectiva de los
Cronistas, Por esto considero el libro de Todorov un trabajo realmente fun-
dador de un nuevo tipo de interpretacion de las cronicas.
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Ya podemos adelantar que la opresion, la destruccion fisica y epister -
logica de los indigenas va prefiada con [a construccién de un HuﬂfﬂMum[ﬁ,
con lo cual la cruzada civilizadora de Espana se diferencia en forma fu nda-
mental de la britdnica y francesa.

Concebimos las representaciones discursivas como testimonios o confa.
siones historicos donde los cronistas alegan narrar solamente la verdad .
lo ocurrido. Importantes son las diversas estrategias de perspectiva narrar;.
va, particularmente aquellas narraciones ‘desde abajo’ de los habitantes 4.
la periferia, como son los casos de Bernal Diaz, de Alvar Nanez, de Guamain
Poma de Ayala, de Juan Santa Cruz Pachacutiy, en parte, de la escenificacion
de una situacién periférica del Inca Garcilaso. El cambio de perspectiva tie-
ne un papel fundamental en Ia translacion y en los procesos de hibridacian
que construyen el otro y el mismo.

3. HIBRIDEZ COMO CATEGORIA ANALITICA, COMO
REPRESENTACION Y FUNDAMENTO DEL PENSAMIENTO
HISTORICO

Hibridez es un fenomeno genéral que se origina —como habiamos apunta-
do mds arriba— en la articulacién de un acto de enunciacién en cuanto ésia
adquiere su propia autonomia y energia en una continua proliferacion en ¢l
contacto con otras enunciaciones. Este hecho tiene consecuencias decisivas
para la relacion entre lo ‘propio’ y lo ‘extrano) asi para el término cultura ¢
identidad, ya que no se revelan ni como unidad constituidos por una logica
binaria dentro de un concepto humanistico del ‘nostrum’ ni tampoco son
parte de una relativismo cultural segtin la premisa: “we place ourselves in
the position of the other”, como indica Bhabha, sino como un acto translas
tologico en un tetcer espacio de enunciacion hibrido, Dentro del contexto
del Descubrimientoy de la Conquista se potencia esta situacion comunicativa
por la diferencia de culturas y lenguas. Se producen disrupciones, o como o
formula Bhabha, “[The] split space of enunciation may open the way 10
conceptualizing an inter-national culture, based not on the exoticisn of
multi-culturalism of the diversity of cultures, but on the inscription ;Lﬂ'.fl__
articulation of culture’s hybridity”, y “[...] the ‘inter’ ~is the cutting edge of
translation and negotiation, the in-between, the space of the entre that El'_crr‘ﬂf]__a
has opened up in writing itself~ that carries the burden of the meaning @t
culture” y ademis:

It is in this space that we will find those words with which we can $p&
of Ourselves and Other. And by exploring this hybridity, this “Third Spac
we may elude the politics of polarity and enierge as the others of 08
selves (Bhabha 1994: 209).




. Hibridez como. fenomeno de translacién por excelencia, como ¢l lugar
. los mirgenes intersectivos donde se generan deterritorializaciones y
terT tarializaciones, recodifiaciones v reinvenciones: De esta forma se va
- .ndo otra logica, de la suplementariedad, de la no simultaneidad de lo

||, REPRESENTACIONES HIBRIDAS Y ESCENIEICACIONES DE LA
" (TREDAD EN LA INVESTIGACION ACTUAL

Nos preguntamos, frente al contexto propuesto, si el Descubrimiento y la
I Conquista de América se pueden reducir sqlamente auna topografia de pro-
yeccion de los espanoles a raiz de la pérdida de sus utopias, de sus deseos
insatistechos, de modo que ellos vean en América un nuevo Paraiso o Epoca
de Oro v asi la posibilidad de realizar el verdadero ¢ristianismo (Joachim de
Floris, Rincdn ). ;S0n las lecturas, descripciones v representaciones tan solo
productos normativos y prefigurados que permanecen dentro del contexto
hispano-europeo-cristiano? ;O no producen el Descubrimiento y la Con-
quista de América mds bien un discurso hibrido que s escapa del control de
su enunciante formando una compleja red en la que quedan atrapados los
conquistadores como los conquistados, codificando una nueva cultura?
Carlos Rincdn se manifiesta en los afos "90 muy escéptico en relacion
con este acto de translacion en cuanto niega a los espanioles y europeos la
capacidad de captar y asumir la otredad, aun cuando reconoce que nuevas
teorias hayan posibilitado "nuevas formulaciones de las relaciones con res-
pecto al otro™ (Rincén 1990: 221, lo cual Nos permite, con un nuevo instru-
mentario, interpretar las eronicas de otra forma. Sin embargo, la tesis cen-
tral de Carlos Rincén (1990: 221,224) es que en ¢l debate y descripeion de la
Otredad tanto Las Casas como su adversario Sepiilveda —como Montaigne
et sus ensayos - Des Coches” y “Des Cannibales” ( Essays, vol, 111)— desarro-
lan un discurso etnocéntrico sobre las practicas indigenas que lleva a una
€ritica interna del fracase de las propias instituciones, a un debate de sus
ropios problemas y la creacion de nuevas utopias y a idealizaciones de tipo
€Xotizantes, pero no a una verdadera construccion del otro, ya que todos
€510s discursos estaban sometidos al dictado de expansion imperial y del
a:_n.atianis'.mu- Rincon (1990: 221, 224) describe la incapacidad de los espa-
noles de aprender lo ‘extrano’ basandose en algunos ejemplos provenientes
de Elliot y a raiz de que los espafoles, como los demds euro peos, partian de
HI conocimiento de la cartografia del mundo de Strabon, Ptolomeo y
Femponio Mela (Rincon 1990: 222}, en donde reinaba la perfecta y natural
‘Brorancia de-un mundo que se estaba recién descubriendo y que, no obs-
lante, no cambiaron la cartografia hasta mucho mds tarde. La actitud de los
“*Panoles, sostiene Rincon, documenta el fracaso de una oportunidad que
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hubiera podido crear otra version del mundo (al contrario de Gmckel 986:
226 en sus pertinentes observaciones), el “conflictive encuentro [...] no
emplea como punto de partida de un radical cuestionamiento” de Europa,
donde se define al indigena segtin los parametros de lo que significa civiliza.
ci6n en una incipiente modernidad: medios de produccion, alto desarroll,
de la escritura, arte y ciencia, de la organizacién social y econémica y poder
militar (con estos criterios se evaluard, a partir de ese momento a Lating.
ameérica, en particular frente al desarrollo que mas tarde tomara el capitalis-
mo protestante en Estados Unidos) o se acusa los abusos y crueldades de Jos
espanoles, pero no existe ninguna reflexion sebre el nuevo mundo en si. Por
esto, para Rincon représentan “la forzada introduccién de lo europeo y la
absorcion de la formas culturales indigenas [...] dos caras de una mismg
medalla” (Rincon 1990: 230). Naturalmente que las consideraciones de Carlos
Rincén son vilidas para un gran numero de escritos, quizds para la mayoria,
y Subirats (1994) y Greenblatt (de este vitimo nos ocuparemos en el cursg
del trabajo) parecen confirmar esta posicién. Pero, a pesar de todo, en estos
escritos se inscribe la ambivalencia impuesta por el lugar y fa cultura encon-
trando ambas posiciones: la construccion etnocéntrica y la construccion de
la otredad, que muchas veces queda encubierta por los métodos de descrip-
cién de la analogia, similitud, pero que a Ia vez son fuente del descubri-
miento de la otredad, asi en las obras de Las Casas, Alonzo de Zorita, Histo-
ria de la Nueva Espafia, Fernando de Alva Ixtlixochitl, Historia de la nacion
chichimeca, Diego Duran, Historia de las Indias de Nueva Espafia ¢ islas de
Tierra Firme, Diego de Landa, Relacion de las cosas de Yucardn, Alvar Nunez
Cabeza de Vaca, Naufragios, Bernal Diaz del Castillo, Historia verdadera de
la Conguista de la Nueva Espafia.

Elliot muestra en forma maestra como una vez superado el impacto
traumitico del Descubrimiento los europeos comienzan a cristalizar un
nuevo pensamiento en la segunda parte del siglo XVI después de casi un
siglo de digerir el aconteciniiento.

Un hecho evidente es que los espanioles naturalmente observan, perciben
y describen desde su sistema normativo, ;desde cudl otro podian partir? De-
bemos apuntar que los espafioles, como los europeos, no disponian en aguc!
tiempo del instrumentario para confrontar la otredad en un territorio que 1’
siquiera existia en la cartografia de la época. Fuera de eso, los espanioles dispo
nian de malas condiciones para captar, entender y aceptar e} Nuevo Mundo,
ya que se estaban deshaciendo de la cultura judeomusulmana, y a pesar d
que ¢sta les era conocida y familiar desde hacia siglos, pasaban sin intermedic
a una cultura absolutamente extrana, donde los seres humanos no sélo anda
ban desnudos, sino que adoraban idolos a los que les inmolaban victima®
humanas e incluso se realizaban pricticas de canibalismo dentro de rituales
religiosos. Rincon (1990: 229) considera esta problematica agudamente -
como anteriormente Elliot en su diferenciada y erudita publicacion.
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Los espanoles no desperdiciaron en su totalidad la oportunidad de acep.
tar la otredad en América, como con la expulsion de los musulmanes y ju.-
dios en 1492 que fue, por lo demis, una empresa europea, en la que E'-"'P'r; fia
se decidié por Europa y por construir una raza “limpia de sangre”. Por ellq
no debe sorprendernos que los espafoles percibieran el Descubrimiento
la Conquista de América como una nueva cruzada. ‘

Y a pesar de todo, el problemitico encuentro no estuvo totalmente domi.
nado por la evangelizacion y codicia, sino también por curiosidad, por ele-
mentos sociales y el deseo de conocimiento, como indica Elliot (1970). El pro-
blema fundamental del Descubrimiento y de la Conquista es el choque de dos
culturas que se distingufan radicalmente en sus formas de comunicacion. Los
actores Moctezuma v Cortés personifican estas formas de comunicacion: una
dialogizante con los dioses como lo indican Hugh (1993/2000) y Todoroy
(1982) o una comunicacion interior v dialogizante con la naturaleza y con un
presente eterno como lo narra Saer en El entenado, y otra abierta y pragmatics,

Carlos Fuentes describe un aspecto en El naranjo basandose en la Con-
quista de México, que también es vilido para toda la Conquista de América
y que muestra como ésta es el resultado de un complejisimo y laborioso
acto de comunicacion cultural sin cédigo comun que se realiza en un duro
y penoso acto de translacion y en una negociacion permanente, Mientras
los aztecas —(cfr. Todorov (1982) mas abajo y Hugh (1993/2000)— hablan
con los dioses y de ellos esperan obtener respuestas para su conducta, los
espaiioles se comunican en una forma interpersonal, hablan con individuos,
La casta dirigente v el pueblo de los aztecas estaban dominados por las pro-
fecias divinas y por un mundo en su consumacion, los espaioles, por ¢l
contrario, estaban dominados por la precoz idea renacentista de un mundo
dindmico proyectado hacia el futuro. Los aztecas estaban a la espera de sc-
Rales para codificar el mundo y los espanioles atribuian u ofrecian los resul
tados de sus actos a Dios. Carlos Fuentes, como Bernal Diaz, muestran como
el poder radica principalmente en el dominio del codigo lingaistico y cultu-
ral y en la capacidad y habilidad de “traducir” de Jeronimo de Aguilar |
muy particularmente, de la Malinche. Se trata en un principio de un acto de
translacién descentrado, que pasa a través del Nahuatl y del Maya al esp2
fol, luego directamente del Nahuatl al espaniol. Igualmente se trata de un
comunicacion que se sittia en un espacio o cartografia intermedia y que ¢
manifiesta en la imposibilidad de almacenar y de transmitir numerosas |
diversas informaciones, es decir, de un nueyo e inconcebible mundo —comv
indica Carlos Rincon (1990: 222) en consenso con J. H. Elliot (1970/1992: |
19)=, un mundo tan nuevo para los espafioles que no sabian dénde se e
contraban (el narrador en Cien afios de soledad de Garcia Marquez dice que
“a] mundo era tan nuevo que a las cosas habia que senalarlas con el dedo’) ¥
de pronto también tan diferente para los aztecas. Translacion y recepcio?
exigen de los espanoles lo que no pueden rendir ni abarcar;
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[..:] asif;at a certain point, the mental shutters come down; as if, with so
much to see and absorb and understand, the effort suddenly becomes
too much for them, and Europeans retreat to the half-light of their tradi-
trional mental world (Elliot 1970: 14).

Aun cuando sea aparentemente evidente que los europeos en los siglos
V1 y XV perciben lo extrano a traves de su sistema normativo (otra vez,

de sde dénde si no del suyo?, lo cual continuard siendo ast hasta hoy en dia),

a pesar de que las idealizaciones y pﬂ'm:gciﬁnes de recuperar un .jjarais{::
perdido no se cumplen y de que su _capau:;dad de percepcion y de descrip-
cion topan répidamente con sus limites; 4 pesar de que, por ejemplo, Perez
de Oliva en 528 escriba que Colon habia hecho su segundo viaje para mo-
delar a los indios segiin la imagen de los espanoles y de que para la mayoria
de lo percibido faltaran las palabrasy éstas debieran ser creadas, no es me-
nos cierto que en el camino de Ia ‘observacion, ‘descripeion; de la ‘media-
cion'/"translacion’ y del ‘entendimiento los cronistas estaban obligados en
forma diferente a abandonarse a lo extrano, ya que de otra forma no habria
translacion posible, no habria aprehension; ésta solamente puede ser alma-
cenada en la memoria a través de su estructuracion, mediacion oral, escrita,
pictogratica u otra. Con ello, se moviliza un proceso irreversible, obligado,
imperativamente de la construccién de lo extrafio vy lo propio, estoes de la
oiredad. Tan cierto es que la mirada es prefigurada a través de las normas
culturales, dirigiéndola y determinando asila descripcion, tan cierto es tam-
bi¢n que estas normas, a través del contacto y la percepcién del otro y del
intento de describirlo, tambalean y oscilan. Precisamente en esta tension
entre la percepcion de lo inconcebible y absolutamente nuevo y desconocido
(la belleza deslumbrante de Tenochtitlan, ciudad tinica en el mundo, via
ritualidad divina y seforial de Moctezuma), lo atroz (los sacrificios de seres
huranos) y su representacion en formas, géneros, procedimientos familia-
res tanto en la literatura como en los actos rituales, en Ia pintura o arquitec-
tura nace lo que vengo llamando hibridacion como un resultado de un pro-
teso translatologico independiente de las ideologias y propasitos civilizado-
Fes, Esta es precisamente la intencion principal de mi trabajo v de mis futu-
1as investigaciones, con lo cual quiero también demostrar que nosotros
acadeémicos, también como fos espanioles del siglo XV1 en su intento de apre-
henderlo extrano, Operamos con prejuicios y categorias rigidas v prefigura-
dis en vez de mostrar c6ma los espanioles litigaban con la otredad.

E'n este contexto me parecen de principal importancia las observaciones
de Rincon y Elliot (a este ltima retornaré en extenso mds adelante) en cuanto
abren nuevos caminos; por ejemplo; cuando Rincon (1990: 230), en su lec-
*IET;: de Relacién de Yucatdn de Diego de Landa, constata hibridacion a tra-
¥6s de la apropiacién y translacion de “formas externas de instituciones in-
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digenas”, tales como el 'siﬁtt:m'ﬂ de tributo”, “estructuras de poder’, “metg.
dos colectivos de trabajo” o “ceremontas r&hgmsas de iniciacién” (Rmcﬂn
1990: 230), a pesar de que Landa, ciego de rabia y desprecio, hace quemag
toda la biblioteca de los mayas. También Rincon apunta en este procesy a1l1
una oscilacion entre destruccion y apropiacion:

La sistemdtica destruccion de la cultura indigena que se puede ver e o
proceder de los conquistadores y misionarios en el campo central de |,
religion, presupone por otra parte el esfuerzo de servirse de elemen tos:
indigenas, formas e instituciones en servicio de sus propios proposiie
{Rincon 1990: 230; mi traduccion ).

Precisamente en esta cita podemos constatar pars pro fofo que, aun cuandg
se trate de un acto de apropiacion, o canibalismo cultural, de las practicae
culturales para doblegar y apaciguar a los indios y asi con poca resistencia
de su parte fomentar ¢ introducir el Evangelio exitosamente, el resultadg
que se obtiene es una hibridacion a través de la translaciéon por medio de
analogia, comparacion y similitud que se encuentra mds alld de la intencion
o voluntad originaria de los conquistadores o misioneros, estableciendo asi
un estado de otredad. Este es un primer y breve ejemplo al respecto.

Mi posicion se basa en algunas premisas fundamentales. Quisiera recor-
dar que si no fueron postuladas primero por Bhabha, sino por Frantz Fanon
en Peau noire masques blancs (1952); por Memmi en el mencionado libro y
también en los Ecrits por Lacan (1966 ), Homi Bhabha (1994), en todo case,
las reformula con gran claridad y pmduclmdad

Deberia entre tanto existir un consenso, creo al menos, en que toda co-
municacion representa una doble anegacion de una enunciacion de un su-
jeto en cuanto en la metdfora del espejo de Lacan y su concepto de la castra-
cién —como asi también en la categoria de ‘mimicra’ que Bhabha toma de
Lacan=, el sujeto se experimenta como otro y su lengua como la de un terce-
ro, como un mfinito deslizamiento (glissement), como una continua meo-
nimia. Por otra parte es valido decir que todo enunciado se relaciona ¢n un
acto de comunicacion con otros enunciados y que semejantes enunciacios
desembocan en un espacio entre-medio, ¢s decir, se pm’{lferan autononmnii-
mente y establecen una infinidad de relaciones.

Wikt Este hecho tiene serias consecuencias para los conceptos de cultura, |
{omii Bhabhi espacio cultural, de identidad y para la percepcion y descripcion dela otred ,
ya que en este lugar podemos constatar que encuentros de culturas —cu:
hegemonicos, jerarquicos y asimétricos sean— nunga se producen en f:=‘- 11
estatica y unilateral, Por esto diria que la hibridacién y su proceso de trans
lacién son una evidencia y que negarlos es practicamente imposible.

El acto de enunciacién cultural estd acunado por la diferencia que radic?
en el acto de enunciacion mismo, de tal modo que en todo acto de comun’-

-"'th'n:_a L ”}?

I S 200G |




eion actuan diferentes aspectos que son fundamentales para la codifica-
dela significacion y para la diseminacion, Por esto, un enunciado y sus

nciados no son nunca puros o-transparentes SN0 que conllevan una

uncii‘m antropologica lingtistica bésica entre sujetoy enunciacion.

41, STEPHEN GREENBLATT O LA INCAPACIDAD DE LOS ESPANOLES
" F REGISTRAR LA OTREDAD

Hentro dela discusion de la evaluacion del acto de la Congquista, Greenblatt
sreumenta —en parte siguiendo a Lacan y basdndose en su propio término
de“mimetic cm.uiahﬂn“{(:reen blatt 2001: 119} o de “some degree of mimetic
rculation” (Greenblatt 2001: 121 ) particularmente con respecto a las pré-;-
icas de representacion dentro de relaciones claramente jerarquizadas y uni-

-. terales de la relacion entre cﬂnqmsfadﬂ res y.conquistados. Se trata de una
- permanente circulacion de conocimiento, de formas de vida, de rituales re-
igiosos, que, segtin Greenblatt, a los espaiioles se les produce un ‘bloqueo’
necesario, al parecer frente a la imposibilidad de digerir lo observado y ex-
pennmmadu para el mantenimiento de la propia identidad cultural. En todo
caso hay que considerar que un blogueo no puede ser absoluto ya que la
' cultura es permeabie y solamente a través de un dispositivo normativo ex-

‘cluyente puede permanecer estable;

Cultures are inherently unstable, mediatory modes of fashioning experi-
ence. Only as a result of the social imposition of an imaginary order of
exclusion —thmugh the operation of what in the discussion that follows
I will call ‘blockage’~ can culture be invoked as a stable entity within
which there are characteristic representations that are ordered, exports,
accommodated. Such blockage occurs constantly —an infinite, unre-
stricted, undifferentiated circulation wotld lead to the collapse of iden-
tity altogether— but is never absolute. The rhetoric of absolute blockage
is everywhere in the discourse of early modern Europe, but the reality is
more porous, more open, more unsettled than it first appears. Any ele-
ment in the structure of a culture is potentiall y up for grabs. Any idea,

liowever orthodox, can be challenged. Any representation can be circu-
lated. And it is the character of this circulation —secret or open, rapid or
aluggn.h violently imposed or friendly embraced, constraint by guilt and
anxiety or experienced as pleasure— that regulates the accommodation,
assimilation , and representation of the culture of the other.

S Yemglante Mlogueo’ o laincapacidad de percibir al atro{o de aceptaslo, yaque de eso se trata

Bin en el caso de Gireenblatt como veremos) no es un fendmeno nuevo ni tinico ni tampoco fue

: “*13 i3] mdugural.mentc par. Gmaubfntt,, sino que anteriormente fue tratado por Elljot {1970 14)
flricndase a la recepcion y consecuencias de la Conguista en el vicjo mundo. {vid. mds abajo),
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This representation is never quite synonymous with direct posgag
sion of social reality which is always mobile and exclusive, though
duc{;-urm of travel is saturated with the glittering promise of such pogs
session and record extraordinary steps taken to secure it (Greenblat ] 991,
121). 1

Esta cita demuestra que —como veniamos argumentando— ¢l acto de
municacion, de translacion y de interpretacir’m no ¢s nunca unilateral enipe
un yo y un ti.que en ¢l acto de comunicacion o en el intercambio de m; ras
das abandonan sus rESper.:twn.s territorios en forma involuntaria y comien.
zan a construir un hors territoire ( Derrida: Le monolinguisme de Pautre). De.
esta situacion de tension resulta la ambivalencia de la enunciacién y de la
interpretacion que Bhabha formula de la forma siguiente:

It is only when we understand that all cultural statements and a}rsrm@
are constructed in this contradictory and ambivalent space of enuncig.
tion, that we begin to understand why hierarchical claims to the inher
ent originality or “purity” of cultures are untenable, even before we re-
sort to empirical historical instances that demonstrate their hybridity
{Bhabha 1995: 208}, '

que subraya la indeterminacion de la localizacion de la enunciacion y su
descentracion. Esto nos pone en claro que simbolos v significacion cultural
no constituyen una unidad determinante y no estan fijados a priori, muy
por el contrario, vemos incluso que signos que nos son familiares son nue-
vamente reapropiados y recodificados.

La deslocalizacion se produce como resultado de un funcionamiento
metonimico cada vez que la mirada y las estrategias de percepciones san
aparcadas con la imaginacion, un proceso translatologico e hibrido en s
Greenblatt (1991: 130) menciona de la “autonomia” de Bernal Diaz como
narrador, su ironia y la critica contra Cortés respecto de acciones atroces
que luego son }usuf' cadas por éste con argumentos religiosos. Sin embarzo,
Greenblatt le niega a su relato un estado hibrido, ya que —segiin €l el efecto
de la ironia estd limitado a raiz del ‘bloqueo. Segummente, el dn.a.urf.r- de
Bernal Diaz tiene sus limites, pero en la oscilacién entre estmteglas de leg
timacion, critica y efecto irdnico s genera la hibridez. A pesar de esa "strate
of mimetic blockage or exclusion” {Greenblatt 1991: 130) Bernal Diaz h* rd
describir lo observado y vivido desde una perspectiva de aba]cu, marginal €
interna y llena de rupturas y cambios que son fundamentales de considerar
para valorar su discurso, ya que éstos son también mecanismos de donde
resulta la ambivalencia, un fenémeno que nos es muy conocido en la tev! i
y practica de la narratologia. Bernal Diaz reconoce y describe las similitudes
entre rituales religiosos aztecas y espanoles, lo cual Greenblatt le niega. 51



¢ pregunta como Bernal Diaz logra producir una insalvable diferencia en-
o ambos sistemas —negando de esta forma las evidentes similitudes y equi-
_",;' lencias (Greenblatt 1991: 199-200)~ y como logra Bernal Diaz ignorar Ln
| cultas y subterraneas similitudes. Natu rﬂmfnt_t"-qt_lﬂ en este caso la tactica
teca un papel central. Reconocer a los aztecas significaria aceptarlos como
ales, lo cual contradiria los fines de la Conquista, {pero ésa no es la men-
talidad de la época, sino una posicion actual!

" Sin embargo, los muchisimos rituales religiosos se mezclan con practi-
cas cristianas y aztecas can:r'bian‘_dﬂ la perspectiva, mds _de.lu_ que FjreEnbl'a'tt
“supone. De hecho la comparacion es parte de la permeabilizacion y de la
“relacion de ambaos sistemas culturales. _

" Alounas valorizaciones de Greenblatt son algo generales y resulta dificil
!-@gUiF las; por ejemplo, cuando él reprocha a Bernal Diaz el criticar la atroci-
dad de las practicas religiosas de los aztecas sin mencionar las atrocidades
cometidas por los espafioles contra los judios y musulmanes. La comipara-
cion es altamente problemdtica, ya que existe una diferencia fundamental
entre la despiadada persecucion y matanza de los judios a finales de los si-
glos XIV y XV y de la persecucién de los conversos en los siglos XVI y XV
|y las inmolaciones de seres humanos y el canibalismo ritual de los aztecas.
Estos ultimos le sacaba el corazén a las victimas atin vivas. Fuera de eso la
. tortura no era solamente un problema de los espanoles. Montaigne en su
~ensayo “Des Cannibales™ procede en forma muy diferenciada, hace pasar
ist2 a las atrocidades de los europeos contra sus enemigos v las califica de
peores que el canibalismo ritual donde al menos —asi Montaigne—las perso-
" nas estaban muertas.

El problema en la argumentacién de Greenblatt es, por una parte, que
para €l la construccion v la comprension del otro v, por otra la aceptacion
\del otro es un mismo acto. Entendido asi seria esta equivalencia, enel mejor
\de los casos, parte de una conciencia postcolonial en el sentido de la cons-
truccion de un tercer espacio donde los actores negocian conscientemente
sus identidades construvendo un espacio hibrido en la segunda mitad del
siglo XX, A partir de los siglos XV v XV1 en adelante, construir al otro quiere
decir solamente registraral otroa través de la comparacion, analogia y simi-
litud en un acto de translacién. Naturalmente que el acto de ‘registrar’ tiene
s limites, ya que siempre se encuentra de por medio ¢l propio sistema
Hormativo; otro no esta disponible (lo cual también es valido para las estra-
1egias de la hibridez del siglo XX v XXI). Ademas la lengua fracasa frente ala
- Movedad y diversidad del mundo observado que tiene que ser codificado.
(reenblatt ve una de las razones del aparente ‘bloqueo’ de Bernal Diaz,
Omo representante de los espanoles frente al otro v su exclusion, en la in-
- Molacion de victimas humanas y en el canibalismo ritual, que son “perver-
0nes” a las cuales se le suman un buen numero de otras como alcoholis-
M0, abusos y perversiones sexuales o sodomia —que por lo demds también
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existian en el canon de perversiones de Europa desde la Antigliedad grec

~poniéndolo por sobre famosas ciudades de la Antigiiedad, de la Europy v

latina—, la similitud entre los rituales cristianos de inmolacion (Cristo cru-
cificado envivo, el consumo de carne y la bebida dela sangre de Cristo en |y
misa). Pero la cnmpﬂmcmn de Grcﬂﬂbiati se encuentra también en este o »{m
fuera de lugar v no es ésta la razon del supuesto ‘bloqueo’ de 1os fqunulﬂ&
para construir o percibir al otro, sino que la inmolacién de seres humamh y
el canibalismo ritual constituyen un barrera insalvable/intraducible entre
ambas culturas. 5

Greenblatt critica ademads el recurso a la comparacién, analogia y simili
tud de Bernal cuando éste describe Tenochtitlan o ¢l mercado de Tlateloley

Espana contemporaneas o cuando compara los edificios y artistas aztecas
con los europeos. Todo esto es para Greenblatt una ficcion en el conteyiy
del género de lo maravilloso v de las novelas de caballerias®. Sin embargo, va
mads bien argumentaria que estas comparaciones con lo deslumbrante es up
topos tipico de la Antigtiedad para el reconacirmiento de la grandeza del otro
yno un acto de ceguera hegemonico. Precisamente el recurso a la similitud
v a la analogia le permite a Bemal Diaz conectar lo extranio con lo propio v
captar la otredad, de digerir la conmocion (shock) de lo extrano-maravilloso-
horroroso, como también indica Elliot. Y hay muchos ejemplos: Duran ini-
cia la descripcion de un proceso de hibridacion constatando las admirables
analogias entre los actos y pricticas religiosos de los aztecas y cristianos donde
se perfila un “tercer espacio” (Cfr. Todorov 1982; 213; y vid mds abajo ), Este
recurso, a mi modo de ver exitoso, es calificado por Greenblatt como un
perfecto fracaso de Bernal Diaz —el primer narrador americano, como lo
califica Carlos Fuentes (2002: 178 )}— v de su completa incapacidad de captar
al otro:

The absolutely other cannot be conveyed at all, cannot perhaps be cven
perceived, but the romance can at least gesture toward this other, marked
with the signs of fantasy, unreality, enchantment (Greenblatt 1991: 133),

El supuesto fracaso no lo és verdaderamente, sino que tenemos el pro-
blema de traducir el horror que no se deja asimilar en las Pl’ﬂpﬂb normas 0
tenemos que traducir la maravilla que la lengua y la experiencia no son ca
paces de abarcar. El pmh}ema es, en ambos casos, de translacion y de visud-
lizacién: como codificar v como transportar al lector no presenl:e o visto ¥
experimentado (Cfr. Elliot 1970: 28-29, Todorov 1982: 212-213).

El rigorista dominicano Durdn emplea los mismos métodos que Bero?

* Bstacentral tesis de Greenblatt provienc también de Elliot quien a su vez reprochaba a Bern!
Diaz que éste “still looks at the conquest of Mexiko throug the haze of romanges of chivalry
[1970:20):



Dia. Queriendo captar los rituales y practicas religiosas de los indigenas
:'- ira asi propagar en forma mds eficaz el Evangelio (como tamb;én argu-
.._- s bﬁh%“”} es invadido por la realidad de la otredad de los mdrgﬂnaﬂ;
Greenblatt deja no solo estos aspectos fuera de'sit argumentacion, sino
e lampoco considera estrategias impuestas por la censura de la corte y de
1. [nqmmmn v en este contexto la analogia, la comparacion y la similitud
\eran formas, por una parte, de proteccion y, por otra, de hacer asimilable,
ﬁ&;bcnbie y aceptable lo descrito.

Otra razon del aparente bloqueo y de Ia exclusion del otro que segin
\Greenblatt flevan ala destruccion de Tenochtitlin y Ia explican —a pesar de
admiraciog que los espafoles le tienen a esa fascinante ciudad—es de tipo
psicoanalitico: los espanoles destruyen a raiz de un imperativo p'-;lcnlégim
Tenochtitlin porque, como l'ﬂdﬂbl:l'lp‘tiblf maravilla, no la podian poseer. El
estado absolutamente lmaginario y por esto efimero de Tenochtitlin se les
escapa de la apr&hensmn v en el terror de perdcr ¢l objeto del deseo, lo des-
truyen para asi no perderlo. Se trata pues de un acto pasional: “Only when it
is violated, turned into a charnel house, can it be taken as a reality and
: .appmprmted (Greenblatt 1991: 134}3 Los es pa_rmleb ne destrulrmn por
razones de poder y de codicia, sino impulsados por un deseo monstruoso
frente a una amante indomable que se les eéscurria constantemente. Impo-
fencia v desesperacion determinan la conducta de actores altamente
esquizofrenicos, paranoicos, disturbados mentales, de delincuentes sexua-
Bles que reprimen una obsesion sexual aberrante que s descarga en una vio-
Hacion de tipo canibal y que momentineamente es satisfecha al devorar el
“objeto del deseo. En la destruccidon-desaparicion-engullimiento del otro se
.~ Fealiza la apropiacion absoluta.

Una ultima razén del "bloqueo’ y exclusion es lo que Greenblatt denomi-
na el “transcendent design™ (1991: 134). Una vez que los espanioles penetran
L en Tenochtitlan i irrumpe una profunda desilusion al registrar en la capilla
del templo mayor el tipo de rituales sangrientos de los aztecas que Bernal
Diar del Castillo considera mis terribles que los mataderos en Espana y que,
£omo habiamos apuntade mas arriba, es descrito por Bernal Diaz del Casti-
Bllo como algo aparentemente Uinico, jamés visto hasta la fecha, lo cual
reenblatt critica como blogueo, ya que Bernal Diaz ignora intencionalmente
las semejanzas con los rituales cristianos, a pesar de su cvidencia: “That his
Own religion centred on expiatory sacrifice and upon the symbolic eating

—t

€350 los espanoles se comportan en forma esquizofrénica, que consiste en
Que quedan espantados al constatar las semejanzas de ambaos ritos religio-
05, s decir, que los aztecas llevan a cabo concretamente aquello que el rito

ok También esta teoria de Jo maravilloso v de la translacion de 1o inaleanzable recurriendo &
B Mandey ile y a Herodoto provienen de Elliog {1970: 31}

and Llnang of his gad’s hnd}r and blood” (1991: 134). También en este
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_istiano realiza simbélicamente; esto impulsa a los espafioles a eliminar a
[os aztecas para asi deshacerse del horroroso espejo de si mismao. Tenemos
un acto de represion y sustitucion —que tambien son dos estrategias transla-
(ologicas: tanto lo encubierto y lo articulado—:

That his own religion centred on expiatory sacrifice and upon the sym-
holic eating and drinking of his god’s bady and blood does not inhibit
Rernal Diaz’s horrified response to what his culture construed as the
weirdly literal Aztec equivalents {Greenblatt 1991: 134),

Fxactamente en esta semejanza radica el asombro, la repugnandia y la
Jdiferencia, que representa la puesta en accion de lo simbolico, pero la seme-
janza no es re primida, sino que la crueldad y el horror son descritos con un
hujo despiadado de detalles. Durdn, por ejemplo, pone en evidencia los pa-
ralclos entre ambos sistemas religiosos, por ejemplo, en la construceion de
iy trinidad, como también lo hace el Inca Garcilaso en relacion con el siste-
ria religioso incas, Las tesis de Greenblatt provienen en su totalidad de Elliot
y Todorov, pero las invierte en su aspecto negativa. Mientras que para
Todorov las estrategias de analogia y comparacion son pruebas de una hi-
bridez no premeditada o métissage, el freudiano Greenblatt invierte el cami-
no de la registracion de la otredad en bloqueo. Precisamente el momento de
consentir la otredad a través de la descripcion y comparacion, es el primer
momento de superar un bloqueo total: el enunciado descriptor representa el
momento del desprendimiento (Entiuflerting) y este mecanismo es ignora-
do, y revertido por Greenblatt, al contrario de Todorov, quien opina:

Ce que nous voyons surtout est que Duran s arrange pour découvrir des
ressemblances 1a ofi les idolatres qu'il pourfend en méme temps n'avaient
jamais osé les chercher : 2 'en croire, on pourrait se contenter d obéir a
Pancienne religion, 4 quelques modifications pres, puisque c'est la méme
que la nouvelle! Duran appelait I'Tnquisition et 'anathéme sur ceux qui
mélangeaient les deux rites, ou méme pour ces autres, professionnels du
culte chrétien, qui n'étaient pas assez severes a |'égard des premiers; mais
quel jugement aurait-on porté sur lui si on avait su que confession et
baptéme, Noél et Paques, et méme la Trinité, n‘é‘f;aiént'i 565 yeux en rien
de différents des rites et de conceptions propres aux paiens Azteques? Ce
qui lui paraissait 'infamiela plus grande -le syncrétisme religieux—, Duran
I'avait dans son regard méme... (Todorov 1982: 212).

Las siguientes aseveraciones y criticas a Bernal Diaz por parte de Greenblatt
son dificiles de comprender y muy polémicas, sobre todo cuando sostiene:

But it is significant that in Bernal Diaz absolute difference is established
at the site of the most intimate and uncanny parallel, the site where the
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aztecas en forma completa por otra?: “that his culture’s symbols can simp:

secret sharing would undeér different circumstances have I:!Ecurmgi §
the temple, where high altar, holy blood, and the mysterions signs o
cross produce wonder and rcvulsmn (Greenblatt 1991: 136).

Exactamente ése es el punto: bajo “otras circunstancias podria..”, iPerg
bajo cudles? ;Qué actitud v conciencia espera Greenblatt de los espafioles Sy
europeos de hace 500 anos? sPor qué Greenblatt rehisa distinguir entre el
acto simbdlico “canibal” ¥ de inmolacion del cristianismo de aquel de |ug
aztecas donde las paredes de la capilla estan tapizadas de sangre cor rompida
y nueva, humeante, donde los papas s¢ cubren con la piel adn caliente de 1ag
victimas? Frente a este espectaculo Bernal Diaz no reacciona de ningung
manera con el “blogueo’ como luego veremos con mds atencion. ;Qué acti.
tud persigue Greenblatt? Al parecer, la alternativa para €l es describir csta
horroren forma neutral y aceptar la diferencia y compararla con las propiag
pricticas. La imposibilidad de aceptar semejante diferencia y de compararla
con prdcticas contempordneas propias es algo que hasta hoy existe: por ejem-
plo, los “asesinatos de honotr” rea]uadas por mano de varones turcos cuan-
do sus hijas o hérmanas tienen relaciones sexuales con jovenes de su edad
(algo que sucede cada vez mids frecuentemiente en Alemania). Fuera de cuo,
Bernal Diaz era un simple soldado que al parecer casi no sabia ni escribir ni
leer muy bien —hasta el punto de que circula la opinién de que su libro fue
dictado—, y mucho menos fue un tedrico postcolonial de la cultura del sigla
XX o XXI.

La Conquista no fue para los espafioles un simple juego de representa-
ciones sino consistio en duros hechos, fue una mision que se trataba de vida
o muerte. Por ello no es una sorpresa que frente a las vestimentas sangricn-
tas de los papas, a los corazones colgados a granel, frente a la sangre escarchada
y apestante era mds que imposible traducir semejante horror en analogias v
similitudes con el cristianismo. Mis bien nuestra tarea es mvestigar en gue
medlida los espafioles eran prisioneros de su situacion cotidiana v en que
medida podian desarrollar al nivel de la representacion discursiva una
escenificacion translatolégica capaz de construir la otredad, Esto es simpl:
de demostrar en un buen niimero de cronicas y escritos de diversa prove
niencia, sin embargo, para ello debe tener lugar de una nueva aproximacio?

La pregunta que sélo en una direccian Greenblatt hace es jeomo pud
Cortés creer por un momento qué era posible reemplazar laTultura de los

replace the symbols of an entirely different culture?” ( Greenblatt 1991: 137 -
La pregunta nos muestra la ideologia subyacente que nos dice que Cortes
como invasor no tenia ningun derecho a transformar el sistema. Por otr
parte, es un error de Greenblatt sostener que la cultura azteca fuese comple-
tamente reemplazada. Mis alla de lo que un conquistador crea o no cred




B ciaba fuera de su poder controlar la red de relaciones que se desarrolla en

- cto de translacion de semejante envergadura. Ademads, suponer otra
3!' srpativa nos revela un pensamiento iluminado y tolerante gue se mﬁmie‘:iz,a
4 cenerar en el siglo XVIII, pero particularmente en la segunda mitad del
iglo XX en Europa, lo gue no quiere Cif;:t'l r que un pensamiento hegemoni-
o que dé la prioridad a la cultura propia haya dejado de existir; los aconte-
imientos en Irak y la politica de los diversos gobiérnos norteamericanos
| frente a Latinoamerica y en particular fa politica de la administracion de
" Bush frentealrak yal mu ndo arabe o también el tltimo libro de Huntington,
Wi are we? —que se lee como la cara tedrica de la politica exterior del régi-
men norteamericano—, demuestran gue las expectaciones de Greenblatt re-

presentan més bien una idealizada forma de las teorfas postcoloniales,

No tenemos que hacer gran esfuerzo para imaginarnos comeo-¢l mundo
Jctual reaccionaria frente al canibalismo y la tortura. Por ofra parte, €5 sor-
prendente con que impunidad la administracién norteame ricana se vale de
I tortura sisteméticamente organizada en el nivel empresarial para alcan-
s sus fines en Irak ignorando sus propias leyes. Es sorprendente cOmo
eacciona la administracion norteamericana frente al escan dalo de la tortu-
i1 en Guantanamo, Afganistan y en Abu Ghraib. Rumsfeld acepta que "po-
siblemente se ha actuado contra la Convencién de Ginebra’, y a la pregunta
<i s un acto inhumano el obligar a prisioneros a pasar horas inmoviles so-
bre un cajon, con una capucha sobre la cabeza, con un cable de electricidad
alrededor del cuello, que en el caso de caerse lo electrocuta, responde
Wolfowitz balbuceando, luego de haberse negado varias veces a responder
2 pregunta: “si, él piensa gue podria ser inhumano”. Los videos y grabacio-
fies muestran un placer en la liquidacidn de seres humanos considerados
inferiores, algo que es casi imposible comprender. Estos horrores son come-

tidos en el siglo XXI por una de las mds ejemplares democracias que sélo

queria aportar algo bueno a Irak, coma en décadas anteriores en Vietnam.

| a comparacién es necesaria, no para trocar un mal por otro o para legi-
timar un horror frente a otro, lo cual serfa un gran error, sino para hacer
consciente que Greenblatt exige implicitamente con su critica a los espano-
les del siglo XV y XVI la conciencia ilustrada y postcolonial de un etnografo
v no de monjes y conquistadores, de un etnégrafo que tene Ia distancia
frente al objeto analizado, una distancia que al mismo Greenblatt parece
habérsele extraviado. En este contexto y frente a lo expuesto nos parece, al
menos histdricamente, problematico el empleo de términos tales como “cri-
men” o “genocidic” (como también los utiliza Todorov) que han sido em-
pleados en contextos histéricos determinados como el nazi; en la Moderni-
dad. ;Cémo deberiamos calificar las cruzadas, que hasta la fecha no han
sido olvidadas en el mundo musulman y que hasta la fecha son alabadas en
el munde cristiano, y son parte de la mitologia cristiano-occidental?
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mética” {1991:121) para analizar las pricticas representacionales de los es-

Greenblatt mmpmnde muy bien el uso defa .E!Elpﬁe con rmpectu a hechg
bien conocidos que llevaron a la destruccién de Tenochtithin., Por ejemplp,
la creciente agresion contra los invasores por parte de la nobleza aztecy eon
desa;uerdu con ¢l vacilante Moctezuma y la pérdidad de su autoridad; |5
prision de Moctezumia, el lugar gmestratégim incierto de Tenochtitlin que’
representaba una desventaja logistica para los espanoles, ya que se les esc apa.
del control, los hechos de la “Noche Triste”, etc. Las tesis de Greenblatt nog,
parecen €n un pnrnt:r momento altamente seductoras a raiz de su originali. :
dad, pero como va hemos md:cado varias veces, éstas provienen de Elliog
en parte de Todorov y son el resultado de upa lectura psicoanalitica de |5
Conquista de México basada en el sistema de la represién y deseo, con |y
cual se abren las puertas a una especulacion dehberada: '

For the blockage that constitutes a recognition of distance excites a de-
sire to cross the threshold, break lhmu-gh the barries, enter the space of
the alien. The greatest scene of wonder in the Conquest of New Spain
takes place on the straight and level causeway leading into the city, the
immobilized moment before the Spanish embark on the path of pen-
etration (Greenblatt 1991: 135).

Incluso si Greenblatt tuviese razon, sus tesis son tan reduccionistas que
obstruyen el camino que ¢l mismo habia abierto con los términos “de la
circulacion mimeética” (Greenblatt 1991:119) o el “resto de circulacién mi-

panoles. A pesar de esto, queremos rescatar en forma productiva aquello
que Greenblatt deja de lado, es decir, como funciona esta “circulacion mime-
tica” o sus restos, se concretiza en los textos de los cronistas produciendo hi-
bridez: aquello que menciona Elliot —retomado en extenso por Greenblal!-
que Herndoto en su historia es capaz de describir la otredad de los Skythen
{pueblo némada y barbaro en la periferia de los limites de la Grecia de <
entonces) en cuanto establece analogias con'su pmpza cultura. Esto es exact
mente lo mismo que hace Bernal Diaz con la Historia verdadera dela C {:rmp 13-
tadela Nueva Espczmi Para Greenblatt Eemal Diaz del Castillo “understandabh
does not indulge in that sense o mimetic circulation, sccret-sharing wi h
the alien, that characterized Herodotus' history and Mandeville’s travelogu<
(1991:136).

No es mi interés primordial demostrar la generacion de hibridez donde
no hay, pero en ¢l encuentro v en la confrontacion de culturas probar que
no se genera un proceso de hibridacion es practicamente imposible, La hi-
bridacién es un resultado de rranslac:uf-n dindmico de fenémenos histor-
cos, politicos y culturales que se escapa al control normativo de sus actores:

Mi posicién se encuentra formulada en una primera instancia por
Todorov (1982: 216} con respecto a Durdn:



I...] toujours est-il que la rencontre dont il devient le lieu, entre civilisa-
tion indienne et civilisation européenne; fait de lui exemple le plus ac-
compli du métis culturel au seizieme siecle. _

La rencontre de ces deux civilisations si différentes et la nécessité de
vivre ensemble ne peut qulintroduire la disparité au cosur méme de cha-
cun sujet, qu'il soit Espagnol ou Azteque,

* constatando la evidencia que

[...] les Espagnols eux non plus ne peuvent sortir intacts de cette ren-
contre, et Duran, sans le savoir, dessine de cette maniére ce qui est aussi
son propre portrait, ou plutot, écrit I'allégorie de son destin (Durdn 1984:
216-217)

Muy por ¢l contrario de Greenblatt, quien al parecer hace un aporte mds
4 1a leyenda negra donde los malos y los buenos estdn ya desde un comienzo
hien establecidos:

The movement here must pass through identification to complete es-
trangement: for a moment you see yourself confounded with the other,
but then you make the other become an alien object, a thing, that you
can destroy or incorporate will (Greenblatt 1991: 135).

La posicién preconcebida de Greenblatt se ve claramente cuando éste
reprocha actitudes tipicas de una conquista que es siempre, en todas las épo-
cas, un acto violento, esclavizante, pero de donde nace algo nuevo. Algo simple
nos resulta la critica a la que Greenblatt somete a Cortés. Este y sus soldados
son considerados como teules por los aztecas, lo que Cortés y sus hombres
rechazan, y que sin embargo emplean como tactica para sacarle partido:

But out this momentary identification of self and other would come both
absolute and difference and absolute possession: the Spanish would de-
stroy the Teules and would break through the walls into the secret trea-
sure chamber (Greenblatt 1991: 135).

il problema es que Greenblatt espera un comportamienta que se en-
tuentra mas alld de los parametros de la realidad. _ :

Un problema mis representa la difusa descripcién que Greenblatt hace
del tiempo que toma el transcurso de los hechos. Nos da la impresion de
que Cortés, en una sola accion, entra a Tenochtitlan, destruye los dioses,
fcha ¢l oro y mata a los aztecas, quedando oculto que han pasado dias y
Semanas en los que la situacién se va agudizando, como lo describe Bernal

Dizz del Castillo detalladamente. Esta reduccion de la duracion le permitea

Greenblatt dar una vision fandtica y sanguinaria de los espafioles: “fanatically
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{edicated to swallowing the whole vast land mass and all of its peoples”
(Greenblatt 1991: 136). Logicamente, la Conquista de Meéxico y de Latino-
_sérica €s para Greenblatt “the greatest experiment in political, economic,
4 cultural canibalism in the history of the Western World™ ( 1991:136).

por otra parte, Greenblatt (1991 136-139) admite la precaria situacion
Lo que se encontraban los esparioles: “Given who they were and where they
found themselves, what else could they have feltz” (1991; 136}, a lo cual
CETliot también apunta constantemente, Por una parte, el canibalismo de los
Jstecas eraun hechoy los espanoles lo tenian como una amenaza constante,
| de tal modo que “a more detached, as it were anthropological, appreciation
f the practice” (Greenblatt 1991: 136) no era posible. Por otra parte, pro-
' pagar cl acercamiento a las pricticas o a la mezcla de las pricticas religiosas
Je ambas culturas provocaba un conflicto con la iglesia v la inquisicion,
| stitucion que con Torquemada estaba muy activa desde 1484, Un famoso
' ciemplo de los peligros que se corrian al entrar muy en detalle en la descrip-
cion de la cultura azteca lo representa Sahagin, a quien le confiscaron los
libros, le hicieron un proceso y le quemaron la biblioteca. Por milagro se
<alvo el texto que hoy se lama codigo florentino:

(reenblatt desperdicia la posibilidad de iluminar la diversidad y com-
plejidad de la Conquista a través de su interpretacion unilateral, aportando
asi argumentos que tienen una perspectiva hegemonica de Latinoameérica y
gue ven cn ella una cartografia de experimentacion y proyeccion europea.
De esta forma Latineamérica le sirve a Europa para la definicion de su pro-
pia identidad. Con ello se califica a todos los europeos coma incapaces de
aprehender la otredad. Simultdneamente, la argumentacion de Greenblatt
se presta para un tipo de debate fundamental esencialista que reclama pe-
quenas comunidades autéctonas v una identidad precolombina que desde
1422 no existe mas;

_ En este contexto, Octavio Paz y Carlos Fuentes tienen una posicion muy
‘diferente a lo que fue la Congquista y lo que puede ser o es Latinoamérica
- hoy: ambos aceptan ese conflicto cultural como parte de la identidad lati-
‘noamericana. Paz, en su ensayo “Los hijos de la Malinche™ de 1950 (Paz
1950/°1973: 78), es un verdadero pionero con una mirada postcolonial e
;Eilﬂ_ ida hacia el aconte¢cimiento del Descubrimiento y de la Congquista. El
problema del origen” radica, segin Paz, en la negacion de la hibridez y
(82rega que los mexicanos no quieren ni provenir de los espafoles ni de los
‘Indigenas, estas posiciones son mds bien teorias de "unos cuantos extrava-
 Bantes —que ni siquiera son blancos-" o de “criollos y mestizos manidticos,
SN que jamas los indios le hayan prestado atencion” (Paz 1950/°1973: 78).
a5 tesis de Greenblatt representan un retraso frente a la discusion actual
¥ quedan detras de las renovadoras perspectivas de Paz, Elliot y Todorov, ya
| 9ue no admiten que la conquista y destruccion de Tenochtitlan —el 13 de
20sto de 1521 hayan significado una hora cero tanto para los espanoles

L
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como para los aztecas. De alli la importancia que adquieren las observaci,.
nes de Paz cuando sostiene que el mexicano “no se afirma en 1anto gy,
mestize, sino como abstraccion: es un hombre. Se vuelve hij jD dela nada
empieza en si mismo” (Paz 1950/31973: ?9} Ese “en si mismo “ylainco
racion de la figura de la Malinche significan el punto a:ie part:da de lln
identidad y cultura hibrida en Latinoamérica®, De ese “en si mismo” 4 jal
peyorativa evaluacion que Greenblatt le da al proceso de hibridacion wjm;
do en los términos de “renaming, transformation, and appropriation?.
{Greenblatt 1991:135) o de la “articulation of radical differences” armnm:
precisamente la hibridez; en ese momento en el que Bernal Diaz construye,
la absoluta diferencia en la observacion de los sacrificios en el templo ey dt-i
donde se desprende la pregunta, ;qué aporta la descripcion de las difere ol
cias absolutas traducida en similitud? '

Y a pesar de la critica hecha a Greenblatt hay momentos reconciliadores
y fascinantes en su tr:abajn, por ﬂjemplﬂ, cuando éste trata de definir ‘dife-
rencia’en ¢l sentido de ‘diferancia’ al hablar de “violent substitution” (1991
138}, o cuando los espafioles en la isla de Cozumel al comienzo de su visje
observan con admiracion una especie de misa que los indigenas celebran y
luego éstos a su vez ven la misa cristiana de los conquistadores. Estos traspa-

s0s no son en absoluto simétricos, sino resuitado de un proceso de transla-
cion sin el cual no serian posibles.

Realmente revolucionaria e innovadora para mis propias reflexiones es
la mencion de la idea de la “hermandad” por Greenblatt que realmente es la
construccion de un mito, aun cuando Greenblatt saque al fin conclusiones
negativas. Sobre esta base tratan Cortés y los espafioles de convencer a los
indigenas v a Moctezuma de abandonar sus idolos segiin la formula de un
“nostrum” comun: “todos provenimos de Adan y Eva" Greenblatt (1991
138) valora esta estrategia como “cinica e hipocrita’; a pesar de que el solo
hecho de considerar como hermanos a seres que adoraban dioses sanguina
rias, que inmolaban seres humanos y cometian actos de canibalismo ritu sI
era ya, aunque desde una perspectiva hegemonica, un acto osado:

|...] should not lead us'simply to discard the myth of brotherhood, for

the oscillation between brother and other under the sign of wonder is
one of the principal tactics in Cortés's strategy of conquestand the prin-
cipal representational device in Bernal Diaz’s account m‘ the pen]'r]u o
Mexico (Greenblatt 1991: 138).

*Na dcs-d:‘: ‘Gyurko {19775 Castellanos (1975719871 Jorpi (1978 v Alarcon (198301 ged
viene generando una nueva interpretacion de la Malinche que luego recibe un impulso fulminan-
te con Todorov (1982} Esta travectonia fa continiia Margn Glantz (1994) y alcanza un punio ©F
culminacion con los. n'aham:a dal:-:'Wurm (1996) v Drnrs.chermmzﬁn [Z001).



" Greenblatt admite que los espanioles necesitaban encontrar un punto de
aniuncion “to be some point of contact for understanding to occur, some
\ ;s for communication and negotiation” (1991: 139) —aun cuando fuese
Wi facilitate the improvisa tional manipulation of the other” (1991:139), lo
leyal “cannot completely dispense with mimetic circulation, a sense of the
ﬁnderlyhg strategic intersection of representational forms™. Mas, esta cir-
culacion mi mética con resultados de superposiciones se neutraliza luego
. cun el "'blraqu'e{}"_ :
paradoja, figuras oximoronicas, oscilacién, pasajes, rupturas, muerte,
| reconocimiento, destruccion y lamento, nostalgia y deseo como figuras de
|a translacion forman la estrategia de la hibridez, lo cual equivale a nuestro
' concepto de Hibridez en el sentido de “otra forma de acercarse alarazon y a
s historia, como unalogica de la ‘suplementariedad’, del ‘pliegue; ‘repliegue’
(‘reploiement’), ‘arruga’ (‘pli’), ‘injerto’ (‘greffe’), el rodar de unidades cul-
{urales que no se dejan reducir ni a un origen cultural o étnico tnico —se
trata de unidades que se resisten a ser asimiladas por estructuras superio-
res—. ni a una diversificacion sin identidad™ (A. de Toro 2002: 36-37).
, [ as tesis de Greenblatt —coma en gran parte de aquellas de la investiga-
i6n internacional- se quedan atrapadas dentro de un metadiscurso o pen-
_sariento dicotémico en una perspectiva normativa eurocentrista de la Con-
guista. _

Ademds, Greenblatt casi no presta atencién a la fundamental figura del
intérprete, un factor esencial del acto de comunicacion porque tiene el po-
der de la translacion, como lo plantea Carlos Fuentes en las palabras de
Jeranimo de Aguilar;

El enigma de la debilidad de Moctezuma ante 1os espaioles solo lo pue-

o Senior de la Gran Voz, Moctezuma estaba perdiendo poco a poco el
dominio sobre las palabras, mas que sobre los hombres. Fue é&ta, creo
vo, la novedad que lo desconcertd, y dofia Marina acababa de demos-
trarle, argumentando con €l cara a cara, que las palabras del Rey ya no
eran soberanas (Fuentes 1993/171999: 26).

o]

podian darle mds fuerza a Moctezuma que a todos los caballos y arcabuces
de los espanoles [...] (Fuentes 1993/71999: 27).

Las palabras, la traduccion, representan el verdadero poder y son las que
al fin construyen la realidad y la historia.

Cuando Bernal Diaz, en muchos de los episodios, narra parte de la tra-
duccién de Ia Malinche, la perspectiva no es sola y continuamente de Bernal
Diaz, lo cual debe ser imprescindiblemente incluido en todo andlisis narra-
tologico (lo mismo es vélido para la pluralidad de perspectivas en Historia

do entender mediante la explicacion de las palabras. Llamado el T latoani

Pues no eran joyas ni caricias lo que ahi se trocaba, sino palabras que.

7, (s




general de las cosas de Nueva Espafia de'Sahag_ﬁl:i-]. Greenblatt, s6lo muy g
final de su trabajo y al margen, se ocupa de fa Malinche, quien —como va ha
quedado establecido desde hace bastante tiempo, a mis tardar despues g,
Todorov:(1982)— es una figura central de la Conguista que se mueve ,m;
varios mundos indigenas y entre el mundo indigena y el espanol, perten..
ciendo a ambos, Greenblatt considera a la Malinche como una especie de.
topografia sobre la cual se desarrolla Ia hibridez en cuanto afirma, coing.
diendo con Adelaida Castillo y con la descripcion que Bernal Diaz hace do [
Malinche; que “[...] the site of the strategic symbolic oscillation between self
and other 15 the body of this woman™ (Greenblatt 1991: 143), lo cual v
Todorov (1982) como primero habia formulado. Quisiéramaos indicar ILIL,'-,_I‘ =
pesar de toda la valorizacién negativa del proceso de Conquista, Greenhlagy
le concede al fin a la lengua un papel importante en el acto de la Conqu fsta,
como luego Carlos Fuentes lo escenifica un afio mids tarde eén su libro £7 na-
ranjo. Si la lengua pues ocupa un lugar primordial, si la Conquista es ~segiin
Greenblatt-"an emblem of the vast process of cultural translation” o la pucsia '.
en marcha de un gigantesco proceso translatologico a raiz de que log
“European adventurers not only depended upon go-betweens, but were
themselves go-betweens, servants of the great representational machine”
{Greenblatt 1991: 145);si la Conquista desata una cascada de textos “that
professes to deliver the New World to the Old™ (1991:145], luego no pode-
mos excluir de este proceso la hibridez porque todo acto de comunicacion
mimético implica un acto de translacion y cada acto de translacion implica
hibridacion. Translacion significa necesariamente disponerse al otro:

B, de Sahagiin

Carlos Fuentes

El narsmjo

Dona Marina is an extreme figure for the place of language at the centre
of the technology with which Europeans in the late fifteenth and six-
teenth centuries responded to the discovery of new lands. In her enig-
matic power she serves not only as the supreme instance of the go-be-
tween in the WNew World but as an emblem of the vast process of cultural
translation that the discovery initiated. For European adventurers nof
only depended upon go-betweens, but were themselves go-betweens,
servants of the great representational machine. Journals, letters, mernio-
randa, essays, questionnaires, eyewitness accounts, narrative histories,
inventories, legal depositions, theological debates, roval proclamaticns,
official reperts, papal bulls, charters, chronicles, notarial records, broa i-
-sheets, utopian fantasies, pastoral eclogues, dramatic romances, epic "0
ems — there is in the sixteenth century a flood of textual répresentation,
along with a much smaller production of visual images, that professes 10
deliver the New World to the Old (Greenblatt 1991: 145).

Greenblatt, basandose en los ensayos de Montaigne, “Les Cannibales
reflexiona que en la Conquista existe, ademas de todas las asimetrias, 114
asimetria social donde los de abajo no alzan la voz ni toman la palabra, s11%
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. <olo las clases educadas. Montaigne reconoce este aspectoy por eso es-
L ihe su ensayo sobre la base de lo que su informante, un lacayo, le cuenta
Lo Lestigo de lo sucedido en Brasil y, asi, este informe _adqui_e_rc un cardc-
b “verdadero”y auténtico frente a los informes, cronicas y relaciones delos
ucados. Si aceptamos el topos romédntico de “que todo lo bueno viene del
L eblo” como Hugoen el siglo XIX lo formula, luego debemos conceder la
s “veracidad” y “autenticidad™ a la historia de Bernal Diaz, un testigo,
_ 1.ombre de humilde proveniencia, alguien que perteneciaa la gran masa
. <oldados v que ~comeo hemos indicado— solamente con la ayuda de un
o pudo contar si verdadera historia para obtener tanto ¢l como sus
omeiantes el_reconocimiento de sus méritos en la Conguista. Bernal Diaz
cuenta esta historia no como un metadiscurso, sino como un testimonio
iier_c.f. nal y colectivo; nos abre las puertas a un sector sin voz, a una vivencia
amediata que luego ficcionaliza en el acto retorico de narrar.

Ensavemos un primer resumen: Greenblatt podria haber hecho un gran
aporte basindose en su tesis del “resto de circulacion mimeética” o en la con-
sideracion de la oscilacién de las contrucciones representacionales, si no

" hubicse avasallado su interpretacién con una ideologia prefigurada y alta-

mente moralista: la leyenda negra. Ya-antes de su andlisis, los espanoles cons-
tituyven los verdaderos monstruos de la Conquista que sélo tenian un fin:la
eliminacion total de los indios y la usurpacion de sus bienes y rigueza. A

 pesar de que Greenblatt se mueve en el andlisis tanto al nivel de los hechos

como al de las representaciones, solo se refiere obsesivamente a fos hechos.

 Los resultados son previsibles: fuera de la destruccion quedan solamente

‘representaciones vacias o aquellas que confirman los hechos, como tam-
bién lo entiende Subirats.
Segun Greenblatt, el famoso “bloqueo” psicologico intelectual de los es-

. panoles tiene dos razones: primero una razon consciente, no percibir al otro,
* ni pensar en reconocerlo, para poder asi, mds fdcilmente, apoderarse de ¢l

La sepunda razén radica en la psicologia profunda, es de orden psicoanaliti-

<0 v opera al nivel de las perversiones psicologicas, de la represion del deseo

v de la perversién: lo deseado v lo inconcebible/ increible debe ser poseido a
traves de la subyugacion y destruccion.
Greenblatt confunde niveles elementales o presupone implicaciones re-

Ciprocas donde éstas son imposibles, como Todorov (1982: 191) lo indica al
tratar |a alteridad. El hecho de que Las Casas aprecie a los indigenas no sig-

nifica que los entienda y los acepte mejor o que no los quiera asimilar, esto
¢, climinar la diferencia. El hecho de que Cortés "a su manera” conozca

bien a log indios no significa que éste los acepte o se identifique con ellos. De
alli que g distincion que Todorov (1992: 191) hace en tres niveles sea deter-

Mifante: nno “axiologico” (la forma dé las relaciones con el otro segin los

v, Mg

B. Diaz del Castillo
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criterios de igualdad o desigualdad); otro “praxseologico” (la forma do
relacion con el otro segun los criterios de identificacion, asimilacién, rech..
zo, reconocimiento o subyugacion) y uno “epistemolégico” (la forim, £
relacién con el otro segiin los criterios de conocimiento o ignorancia Frenid
al otro).

Finalmente, vemos el problema de la argumentacion de Greenblagt en
una ideologia que reclama una conciencia de los conquistadores espanoles
que se le puede exigir a la sociedad actual, pero si ni ésta es capaz de cumpli,
con semejantes exigencias, hace 500 anos seria imposible y, asi, se sigue el
jiendo la hidra de "leyenda negra”. Greenblatt no aporta nada nueva 4 fogl
hechos; las partes mds interesantes o provienen de Elliot o de Todorov o ¢
mismo las desacredita con su juicio moralizante y de esta forma no :fure'i
nuevos caminos a la investigacion. i

4.2. ELLIOT: OBSERVACION, DESCRIPCION,, ‘TRANSLACION MEDIACION ¥
" v
COMPRENDER’ COMO ESTRATEGIAS DE LA CONSTRUCCION DE 14
OTREDAD

El trabajo de Elliot, escrito veinte anos antes que el de Greenblatt, es otra
cosa muy distinta, sin embargo su alcance, que también parte de la prefigu-
rada y normativa perspectiva de los espanoles, es sacrificado a la indigna-
cion moral o al mecanismo de la represion que se expresa en una patologia
de la destruccion y de la muerte. ' -

‘Mads arriba hemos indicado come Elliot repetidamente apunta al dificil
problema de la percepcién y recepcion de la Conguista y del encuentro con
el otro, explicando cdmo en el acto de descripcién se produce una transia-
cién que cambia la perspectiva del espaniol (Elliot 1970: 14-15) v como ¢l
Descubrimiento produce profundos cambios en todos los campos de la vida,
del saber, de la politica, economia, ¢tica, teologia, antropologia, geogralia,
historia y filosofia (Elliot 1970: 6-7). :

Hasta ahora, con el término de hibridez como resultado de un acto de
translacion, hemos tratado de demostrar que la Conquista, a pesar de i
destruccion, no fue solamente unilateral y que por el contrario the conguicst
wrote back. El reeseribir el Descubrimiento y la Conquista ofrece una aproxi-
macion innovadora. Para ello, Elliot parte de la posicion basica que la Con-
quista no fue un camino en sentido tnico, sino que Europa y América for-
man una inseparable estructura que no puede ser interpretada separad?-
mente ya que ambas se han influenciade mutuamente: “Properly, their his-
tories should constitute a continuous interplay of two distinctive themes
(1970: 7). Segtin Elliot, hasta la fecha se han investigado la presencia y |05
efectos del viejo mundo en el nuevo, pero no al revés, como el viejo munc?



| bio radicalmente con el descubrimiento del nuevo, una tarea que, por
B, demds, aun pricticamente no se ha llevado a cabo y representa el mas
- cande desafio. No solamente los conquistadores estaban deslumbrados por

] forma gue no podian ordenar lo observado por falta de referencias y
-"-'ajug:'us correspondientes. Mientras los europeos tenian alguna idea de
j Africa v Asia, sus conocimientos de América eran nulos. America en sus
comicnzos (Colon, Vespucio) era un “apéndice de Asia” como sabemos, y
lii radica una de las explicaciones de por qué los espanoles y europeos tu-

seron grandes dificultades de entender el Nuevo Mundo, de comprender y

_similar la dimension del fenomeno del Descubrimiento (Elliot 1970: 8) v

de describir su diferencia, de la cual resulta un “desplazamiento temporal”

i{Elliot 1970: 8) que durara cien anos antes de digerir el descubrimiento (Elliot
1970: 29).

~ Llliot reconoce, al contrario de Greenblatt, a pesar de * [t} he come down

‘of the mental shutters™ (1970: 14), que

...] understanding is an intricate story of the interplay of prejudice,
puzzlement and indifferences, where there is no clear linear progression,
but rather a series of advances and retreats [...].

La consecuencia de este complejo, dificil y doloroso proceso de vaiven,
* de una oscilacion permanente, es que una sociedad, cuando se toma la mo-
lestia de “comprender a otra’, ésta “obligatoriamente se califica y se ve de
una nueva y diferente forma” (Elliot 1970: 15). Elliot comparte asimismo la
* tesis de Winch (Phillips 1967: 30} de lo inevitable de la ampliacion de las
formas de vida y del abandonarse al otro en el encuentro de culturas:

Seriously to study another way of life is necessarily to seek to extend our
own -nol simply to bring the other way within the already existing bound-
aries of our own, because the point about the latter in their present form,
is that they ex hypothesis exclude that other (Elliot 1970: 15).

La oscilacién y el ocuparse del otro'y de si mismo se realiza bajo los ya
an;rsci-:}n ades momentos de la ‘ﬁbs&r\tac-ikinl'_‘dﬂscripciﬁn', ‘translacion/ me-
‘diacion’ y ‘comprender’. A pesar de que Elliot (1970: 18-19) opine que los
espaioles porlo general no estaban empenados en comprender al otro, sino
en subyugarlo, y a pesar de que les reproche a los europeos describir desde
81 propia “tradicion, experiencia y expectativa” (1970: 20) y a Bernal Diaz
de! Castillo describir la Conquista a través de la*haze of romances of chivarly”
[1970: 20}, al mismo tiempo Elliot admite que éste estaba empenado —como
Cc:_nt'ué\w en traducir lo observado en la forma mds exacta posible para “to
bring the exotic into the range of the familiar by wrinting of Aztec temples

"u]_’ldﬂ descubierto y no sabian certeramente dénde se encontraban, de
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as mosques, or by comparing the market-place of Tenochtitlin with thyg
Salamanca” (1970: 19), por medio de la comparacion, similitud y analog;
“The human mind” —asi Elliot— “has an inherent need to fall back on
familiar object and the standard image, in order to come to terms with
shock of the unfamiliar™ (1970: 21}, una experiencia, por lo demds, que 1o
dos conocemos muy bien. La fase de la comparacion e incipiente trangjs
cién es aquella en la cual los términos se tartamudean y balbucean, e5 13-
segunda fase se conecta lo desconocido con lo conocido, lo extrano con Jy
propio; ambos campos se relacionan, por medio de lo cual aparecen [a djfec
rencia, lasimilitud y las analogias, Este es el lugar del nacimiento de la hilypje
dez, es decir, en la interseccion de los pasajes translatoldgicos a pesar del “bloo
queo’, de la limitacién de la descripcion prefigurada por una mirada nop
mativa y de la carencia de una terminologia y experiencia adecuadas.

Los cronistas tuvieron que lidiar con diversas dificultades: barreras lin-
giiisticas, el fracaso de la propia lengua para registrar la otredad de un mun-
do enteramente nuevo v materialmente no codificado aiin, la simultinea
buisqueda de una mediacién que permitiese ademds una posibilidad de en~
tender para aquel que no estaba presente y no habia tenido esa experiencia, -
Estos procesos translatologicos son exactamente los que desde un comienza
ponen la hibridacién en marcha. Segtin Elliot (1970: 21), también la con=
frontacion entre lo desconocido-horrorizante y lo conocido-familiar
desenlaza un proceso de hibridacion que genera cada vez mds intensamente
lo nuevo v lo otro. El recurso a la Antigliedad, el préstamo de monstruos y
salvajes estereotipicos, no funciona en el Nuevo Mundo a raiz de la simili-
tud entre espafioles e indigenas; una experiencia que induce a los espanoles
a reflexionar sobre sus modelos. Ademds, el recurso a modelos familiares
tiene un lado positivo que Greenblatt y Subirats desatienden completamen-
te, pero no Elliot: estos modelos hacen posible la translacion y la reduccion
alo familiar; se trata de un procedimiento antropologico expandido-e inhe-
rente a todas las culturas y, por ello, la analogia se puede incluso considerar
como favorable en una primera etapa:

The reverence of late medieval Europeans for their Christian and cla: si
cal traditions had salutary consequences for their approach to the New|
World, in that it enabled them to set it into some kind of perspective 11
relation to themselves, and to examine it with a measure of tolerant 11-
terest {Elliot 1970: 24-25). -

ar la

Por otra parte, las proyecciones encubren las posibilidades de negoc
1150

diferencia ya que los monjes y humanistas querian encontrar un pas

que Colon les habfa descrito despues de su primer viaje {Elliot 1970: 25)-
El problema de percibir y aceptar la otredad en el Nuevo Mundo no &

dicaba tan s6lo en las dificultades de su registro y en la descripeion d¢ lo



naravilloso, como afirma Greenblatt, sino mds bien en la relacion permea-

1 entre similitud y diferencia, ya que al querer describir primordialmente
1 diferencia, chocan con la similitud. Los indigenas no son ni monstruos ni
_lvajes como la Antigliedad conocia, tampoco son monstruos del gabinete
1. Ia mitologia cristiana (cfr. Plinius, Friedman y Gewecke), sino que son
_is semejantes, tienen un gran conocimiento de las maravillas y estan alta-

ik : i i e
' ente organizados. En estas circunstancias falla el repertorio de lo fantdsti-

' Aun cuando Elliot sostenga, con razén, que el deseo de saber y el utilita-
FisiTio, COMO asl también el modelo clasico de la naturaleza de Plinius en su
Naturalis Historia, poco ayudaron a registrar la otredad, o que el arte indi-
iﬁ'eﬂ.’l, clasificado como arte barbaro, no hubiese tenide ninguna influencia
en ol arte europeo, sino mds bien sus objetos fueran parte de un parque
exotico expuestos sin sistema como meros objetos y datos de coleccion de

curiosidad, los europeos fueron también obligados, precisamente por el uti-
litarismo —a pesar de todo—“to widen their field of vision” —y atin mds im-
f;mr{mte— “sometimes in spite of themselves {...] to organize and classify
their findings within a coherent frame of thought” (Elliot 1970: 33). Asi se
“agudiza la pregunta sobre la construccion de sentido de un comportamien-
tesin consideracion de la otredad, de tal forma que la burocracia y la iglesia
comienzan a captar la necesidad de que “the costums and tradition of the
- peoples entrusted to their charge” (Elliot 1970: 33). Recurriendo a Elliot
quisiera dar dos ejemplos para lo expuesto. Uno proviene de la ocupacion
con la economia, el otro de la religién, lengua v cultura. '

. Como sabemos, Moctezuma exigia tributo de sus stbditos y de los pue-
blos subyugados o aliados. Esta practica es reapropiada por los espanoles
para sus propios fines:

The visitas of royal officials to Indian localities therefore tended to turn
into elaborate inquiries into native history, land tenure and inheritance
laws; and the reports of the more intelligent and inquiring of these offi-
cials, like Alonso de Zorita in New Spain, were in effect exercises in ap-
plied anthropology, capable of yielding a vast amount of information
about native customs and society (Elliot 1970: 33).

_ E'l_*‘-'ﬂgundu ¢jemplo lo tomamos del monje franciscano fray Bernardino
S Sahagiin, quien hasta 1669 termina con su obra magna Hisforia general
45 Cosas de Nueva Espana, y que se edita en una edicién bilingiie en 1677,
~hocida bajo Codice Fiorentino, y del trabajo del monje dominicano fray
£0 Duran con su Historia de las Indias de Nueva Espaiia del afio 1681, En
Mbos trabajos los monjes narran que quieren investigar la religion de los

vitrina sin un aporte al conocimiento para calmar ¢l ansia de posesion v de
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indigenas para entenderla mejor y asi poder prohibir ciertos ritos incomp,
-tibles con sus normas ¢ integrarlos al rito cristiano. Estos verdaderos etng

grafos, segtin Elliot, se sumergieron de tal forma en la cultura indigena aud
transgredieron las metas de la mera comprension, de sus métodos y disgi.
plinas (Elliot 1970: 33-34). No solamente aprendieron Ia lengua de los ax;&
cas, sino que escribieron su .gr_:'un_:-i”rica y diccionarios, como por E_it:‘;anﬁ
también es el caso de la gramatica Quéchua del monje dominicano fraﬁ
Domingo de S_al_lt'-:_: T{}més {1560). E_str;&'ejemp!ﬂs demuestran que los espa.
noles en muchos casoes no se conformaban solamente con la mera ap;-.:.p',i e
ci6n para satisfacer una curiosidad frente a lo exotico. Segin Elliot (197 0:35)
Sahagiin escribe “a highly sophisticated piece of ethnographical field-worl)
una comparacion tan osada entre ambos sistemas religiosos y culturales gug
Tleva a Sahagin frente a la Inquisicion con las consecuencias dadas mdsarri ba,

Otro es el caso de Juan Lopez de Velasco en su Geografia y descripeidy
universal de las Indias, escrita entre 1571 y 1574, o el de José de Acosta en sy
Historia natural y moral de las Indias del ano 1590 (vid. “Proemio al Lector”
1590: 9). Ambos registran y describen la otredad, las similitudes y las difes
rencias en forma decisiva. Fray de Acosta escribe en el “Proemio al Lector’™;

Mas hasta agora no he visto Autor, que trate de declarar las causas v ra-
zon de tales nouedades y extranezas de naturaleza, ni que haga discurso,
& inquisicion en esta parte: ni tipoco he topado libro, cuyo argumenta
sea los hechos y historia de los mismos Indios antiguos y naturales del
nuevo orbe {1390; 9.

Elliot resume la suma de este tipo de escritos y testimonios de la época,
en particular el trabajo de Acosta, de la siguiente forma:

But Acosta’s synthesis was itself the culmination of a century of intellec-
tual endeavour, in the course of which three different aspects of the
American world were being slowly and painfully aspects of the Furo-
pean consciousness. America, as an entity in space, had demanded -
corporation into Europe’s mental image of the natural world, American
man had to be found his place among the peoples of mankind. And
Amierica, as an entity in lime, required integration into Europe’s concey-
tion of the historical proeess. All this was achieved during the course of
the sixteenth century and it was Acosta’s synthesizing genius which
brought the great enterprise to completion (1970: 39). >

Elliot opina (1970:105}, al contrario de Greenblatt, que la Conquista 10
estuvo determinada solamente por ¢l deseo de la posesion de oro y o« I
evangelizacion, sino ademds por la sed de conocimiento, como se constatt

en las Cartas de Cortés® v en la cronica de Bernal Diaz del Castillo. A pesat de



osas; Elliot constata que las imposiciones de la Conquista “compelled Euro-
eans to widen their field of vision (sometimes in spite of themselves) and
m organize and classify their findings within a coherent frame of thought”
",[ 1970: 33). o2 = : :
Tumbién el ardiente deseo de cristianizar alos indigenas obliga a algunos
| monjes a sumergirse en la nueva cultura y a revisar los principios de la pro-
_' lﬁ;;. Asi. Elliot constata

But inevitability, over the course of the sixteenth century, the increased
knowledge and understanding of the indigenous inhabitants of America,
and vast differences between them, exposed the inadequacies of the in-
tellectual framework, and forced its modification (1970: 42).

=

This process of reappraisal was supremiely important, because 1t gradu-
ally forced Europeans to move away from a narrow and primarily politi-
cal definition of “civility” towards the broader concept of “civilization™,
which was not necessarily equated with Christianity (1970: 44},

A todo esto se adhiere la discusion si los indigenas eran seres razonables

v humanos, disputa que al fin gana Las Casas frente a Sepulveda partiendo

e ta alta moral, de la elevada arquitectura v del fino arte, de la organizacion
de la sociedad y comunidad, de su fuerte religiosidad. Todo esto tendra gra-
ves comsecuencias que se inscriben en numerosos escritos, como por ejem-
plo en De Indis (1539) de Victoria. Esta oscilacion entre lo extrafio y lo pro-
pio, entre la aceptacion y el rechazo se transforma en un principio de cons-
truccion muy consciente, como vemos en los comentarios que hace Alonso
de Zorita a la actitud ambivalente de Corlés, quien por una parte alaba la
capacidad de los aztecas v por otra los califica de barbaros. Zorita trata de
resolver la contradiccion, argumentando que en la Antigiiedad se llama bir-
baro a quien no hablaba la lengua griega, en este caso, la espanola.

Fstas comparaciones fomentan la introduccion de nuevos conceptos de
coexistencia, que eran “sufficiently disparate; and sufficiently rich and varied
in themselves, to have brought a large number of different, and often in-
compatible ideas, into uneasy coexistence within a single frame of thought™
(Elliot 1970: 47). De esta forma comienzan poco a poco a cambiar los con-
ceptos curopeos y sus conceptos de lo barbarofsalvaje y de lo civilizado.

_No debe olvidarse que estas cartas también tienen un estatus estratépico: transmitir una
Uagen positiva de la misidn v proteger a Cortés de gue se [ reprochen avaricia por el oo o fa
Persecuciim defines personales 2 cavgo de la corona. Ademas; las cartas habrian de permitirle
Entrar a la historia como un caballero heroico.

o el utilitarismo se concentra en lo practico y por ello pasa por alto muchas
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4.3. Toborov: Los DISCURSOS DE LA CONQUISTA COMO CONSTRUCC 5
DE LA OTREDAD Y EL COMIENZO DE LA HIBRIDEZ b

Todorov considera el Descubrimiento de América no sélo el méas grande pa
nocidio en la historia de la humanidad —como apuntibamos mids aml;
sino como ¢l principal acontecimiento de la historia europea que iniciy 1y
Edad Moderna y afirma la identidad europea, coincidiendo en ello com
O'Gorman (1958) —que ya lo habia formulado algunos decenios antes.
con Elliot, quien afirma que los curopeos con el Descubrimiento superan a:
la Antigiiedad que no cantaha ni podia competir con semejante aconteci-
miento, Todorov agrega que “nous sommes tous les descendants directs de
‘Colon, c’est en lui que commence notre généalogie” (Todorov 1982: 147
Es extrano el gran debate que produjo el libro de Todorov ya que al nive]
del objeto, de los hechos a los que se refieren las crénicas, las tesis centrales
del trabajo de Todorov estin muy bien documentadas en la investigacion
hace ya mucho nempn También la base metodolégica con respecto al trata-
miento de las cronicas proviene —como dijimos mas arriba— de Tropics of
Discourse {1978) de Hayden White. Al fin, cierto tipo de interpretaciones ¥
la consideracion del nivel representacional son lo que hacen innovador g
este libro en varios aspectos y lo que a la vez origina la polémica.
Como indicibamos, Todorov ubica su método de anilisis e interprera—
cion de las cronicas entre la novela y la historia (Todorov 1982: 11-12 ) no le
interesa su aspecto empirico, sino el representacional, esto es, en el contexto
de la teoria del discurso de Foucault, su lugar de enunciacion { Todorov 1982:
60). Semidticamente visto, el aspecto representacional no se puede separar
de la perspectiva del narrador (o de los narradores) y forma parte constitu-
tiva de la construccion del mensaje. Con ello, Todorov es el primero en esta-
blecer la prioridad de la enunciacién y no la del enunciado {aunque no muy
consecuentementel.
Todorov también es uno de los primeros en reconocer ¢l rol fundamen-
tal de la Malinche como una estructura autonoma en el proceso de la Con-
quista, y el primero, después de QOctavio Paz, en relacionara la Malinche con
la encarnacion del métissage, aun cuando incorrectamente asevere que sin 1
Malinche la conquista de México hubiese sido imposible, ya que olvida que
los Tlaxcaltecas, como aliados de Cortés, jugaron un papel primordial:

[...] elle est d’abord le premier exemple, et par [a méme le symbole, due
métissage des cultures; elle annonce par la V'Etat moderne du Mexigue.
et au-deld, notre état présent a tous. puisque, a défaut d’étre toujours
bilingues, nous sommes inévitablement bi- ou triculturelles (Todoro
1982: 107).

Importante es que Todorov, en una forma atn mds acentuada y explicit
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gue Elliot, no ve la Conquista en sus diversos aspectos siempre en blancoy
pegro; Sine una situacion bdsica que denominamos hibrida. Siguiendo a
giliot, Todorov acentta, aunque en forma demasiado pronunciada, el deseo
de saber de Cortés que no solamente se reduce a la codicia del oro:

Cortés veut d'abord, Cest non pas prendre, mais comprendre; ce sont les
signes quil'intéressenten premier hieu, non leurs référents. Son expédition
commence par une quéte d'information, non d'or (1982: 105).

Naturalmente que Cortés, un hombre muy tactico, sabe primero apro-
piarse de los signos e informaciones y traducirlos a sus intereses para conse-
guir en forma eficaz sus propositos también pecuniarios. Pero las innume-
rables negociaciones entre Cortes y los indigenas desde Yucatan hasta
Tenochtitlin conducen, a pesar de sus artimanas, a una deterritorializacion
de Cortés. Particularmente, Cortés desde el primer momento se hace rodear
de intérpretes que clige prolijamente y no se contenta solo con Jerdnimo de
Aguilar sino hasta que obtiene a la Malinche. Translacion es para él la intro-
duccién en el Nuevo Mundo, y cudn importante es este proceso en el con-
texto de una hibridez asimétrica y no intencional lo experimentamos en la
varias veces citada Historia verdadera de la Conquista de la Nueva Espana de
Rernal Diaz del Castillo (Diaz del Castillo [1632]1997: 237). En una anéedota
en la cual Cortés pone a Orteguilla, que es bilingtie, al servicio de Moctezuma
v que se transforma en un verdadero mediador entre las culturas contribu-
vendo a una situacién ademds de confianza entre ambos grupos:

Y luego Montezuma le demando a Cortés un paje espaiiol que le servia
que sabfa ya la lengua, que se decia Orteguilla, y fue harto provechase,
ansi para el Montezuma como para nosotros, porque de aquel paje in-

quiria y sabia muchas cosas de la Castilla el Montezuma, y nosotros de lo

que decian sus capitanes, y verdaderamente le era tan buen servicial el
paje, que lo queria mucho el Montezuma (Diaz del Castillo [1632]1997:
237).

En un proceso de translacién y de hibridacion me parece importante la
permeabilidad y flexibilidad funcional de los dioses de los aztecas frente al
sistemna cerrado de fa mitologia divina eristiana, como alude Todorov (Todorov
1982: 111-112), de tal modo que para los aztecas no era problema incorpo-
rat a su mundo los dioses cristianos. Bien conocido es el hecho de que
Moctezuma haga construir el Coateocalli, el “Templo de los Dioses™ donde
se encuentran todos los dioses del reino. _

Interesante es la aseveracion de Todorov (1982: 115) que la limitada co-
municacion de los espanoles con sus divinidades facilito la Conquista ya
que los aztecas estaban atrapados en su mitologia:
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(e role subordonné et finalement limité de I'échange avec Dieu laisse la
place 3 une communication humaine o lautre sera clairement reconnn
(méme s'il n'est pas estimé). La rencontre avec les Indiens ne cree pas
cette possibilité de reconnaissance, elle ne fait que la révéler {1962: 1 15).

También la comparacion de la cultura azteca con la musulmana y la An-
itigiiedad no son para Todorov (1982: 114), continuando la linea de Elliot,
| neros actos de canibalismo cultural -como lo entienden Greenblatt y otros—
sino el comienzo de un proceso ciertamente limitado y asimétrico de la hi-
‘pridez de una modernidad incipiente.

También la ya mencionada admiracion que expresan Cortés y Bernal

Diaz frente a ka cultura azteca son otro medio de comparacién y analogia.

| [stas comparaciones constituyen frente a la destruccion la paradoja de un
espacio hibride: "Cette comparaison témoignent bien entendu du désir
d'apprehender Pinconnu, mai elles contiennent aussi une distribution de
valeurs systématique et révelatrice” (1982: 134). Pero Todorov cuestiona esta
relacion algunas lineas mds abajo y la invierte en o contrario en cuanto la
admiracion de Cortés no lleva a la aceptacion de la diferencia del otro, sino
de su aceptacion come algo exdtico que

[...] touriste d’avjourd’hui, qui admire la qualité de Partisan quand il

voyage en Afrique ou en Asie, sans pour autant que I'idee de partagerla

vic des artisans qui produisent ces objets ne l'effleure, Cortés est en extase
devant les productions aztéques, mais ne reconnait pas leurs auteurs
comme des individualités humains a mettre sur le méme plan qui lui
(1982: 135}

Siguiendo esta logica, Cortés v los espanoles —ast Todoroy (1982: 138)—
no hablan con, sine sobre los aztecas y “comprender” es un acto inservible
para Todarov si no va acompaiado del reconocimiento —como lo exige tam-
bi¢n Greenblatt—, cometiendo el mismo error de exigir de los conquistado-
res una actitud de un teorico de a postcolonialidad en el tltimo tercio del
siglo XX, De tal forma que

[...] si comprendre n'est pas accompagné par une reconnaissance pleine
de Pautre comme sujet, alors cette comprehension risque d'étre utilisee
aux fins de Pexploitation, due “prendre” ; le savoir sera subordonngé au
pouvoir ( 1982; 138}, :

con To cual Todorov (1982: 138) contradice sus diferenciadas interprefacio-
nes en direccion de la constitucion de un espacio hibrido.

Pero considerando los materiales de las crénicas no se puede sostener
que los espanoles hablaran solo sobre los aztecas y no con ellos, al menos
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esta atribucion, sino Aristoteles en la Politica:

sabian que estaban hablando con un sujete comparable a ellos mHSMOS y dy
que eran altamente dependientes. L
Por esto, mi pregunta es §i ¢l reclamo tan absoluto de que ¢l 4o
hermenéutico de comunicacion debe ser equw.ﬂente con un ilimitade recn.
nocimiento del otro como sujeto, con los mismo derechos, mias bien :}beﬁ
ce a una actitud moral que tiene que ver con un concepto modernc de
derechos humanos, sin que esto signifique la inexistencia de Procesos da
hibridacion. 1
La conclusion de Todorov, proveniente de Elliot, es que los espanoleg
estaban dominados por una estrategia de la comunicacion regida por in .'*
TEsEs utﬂitarrstas, una E‘it!';ih‘.‘glﬂ. de comunicacion L d:: tramldfmn comn
finalidad de la apropiacién de un territorio que luego conduce a la total
destruccion, de esta forma cmnnden las tesis de Todorov v de Greenblagg,
Finalmente, segiin Todoroy, Ia destruccién es ademds una consecuencig
de “una sociedad de masacre” (de los espanoles) frente a una “sociedad dg )
sacrificio” (de los aztecas) que marcan ¢l comienzo de la Edad Moderna: ¥
que son el instrumento primordial de las sociedades colonizadoras.
El genocidio tiene siempre lugar a mucha distancia de las metropolis colo-
nizadoras, de un centro regido por leyes y moral que en los nuevos territorias
no tienen vigencia. Todorov cree, recumendc- al psicoandlisis, que la obsesion
sexual {Tru’bhaﬂigimﬂ del individuo, la agresividad (Agressivititstrieh), ba
obsesion de apoderarse de lo ajeno ( Bemiichtigungstrieh) v su deseo de la muerte’
( Todestrieb) quedan fuera de quicio, las barreras caen, domina el principio del
placer abriéndose las puertas para los sadistas. Esta explicacion nos parece
plausible si consideramos que muchos de los conquistadores no son de alta
alcurnia y su soldadesca ain menos, ya que fueron reclutadas en las clases
bajas de la sociedad y en las circeles.
Mas, otra razon del genocidio es ¢l estatus de animales y esclavos que se
les dio a los indigenas (nos referimos sobre todo a Sepalveda). No fue Victo-
ria en sus Relecciones sobre los indios y el derecho de guerra quien determind

La relacion entre lo masculino y lo femenino es de tal naturaleza gue ¢l
uno esel Iﬁf:jm’ v el otro lo menor, uno manda el otro es mandado.

De la misma forma debe suceder entre los seres humanos en gencr
Aquellos que son tan distantes unos de otros como el alma del cuerpo ¥
del ser humano del animal (esto vale para todos aquellosTuya tarea <01
siste en el empleo de su cuerpo, que es lo mejor que tienen y que pued
rendit), éstos son los esclavos por naturaleza y para ellos, como pars 'l"5
ejemplos mencionados, es beneficioso que sean mandados.

Por naturaleza ¢s toda aquel un esclavo cuando le pertenece a ot
le pertenece porque tiene acceso 4 la razén que se le da, pero no le peric”
nece auténomamente. Los otros seres sirven de tal forma que no rect ben
la raz6n, sino que obedecen por sentimientos. Mas su empleo no es MmUY



diferente ambos sirven para realizar un trabajo necesario con el cuerpo,
asi los esclavos v los animales domesticados (1254b: 15-25, 53-54).

Analizando los métodos de tortura de las tropas norteamericanas en Irak

.. dieron tres explicaciones posibles: una se basa en los principios de estado.

Je derecho, la segunda en aspectos sociales y la terceraen psicoldgicos. Cuan-

do un estado de derecho actia despreciando las instituciones de derecho
tanto nacionales como internacionales concede la posibilidad que sus ciu-
dadanos no acepten las reglas establecidas; si un estado de derecho recluta
us soldados en la escoria dé la sociedad ~como difundieron los medios—,
.?"-‘*" ejemplo, carceleros brutales, sadistgs de todo tipo, etc., no deben sor-
prendernos las hnsecuencias y sus excesos; cuando un grupo se encuentra
leios de la patria y bajo 6rdenes determinadas de emplear la tortura se pro-
duce una dindmica de grupo que encauza en una espiral de tortura.

5. REPRESENTACIONES HIBRIDAS ¥ ESCENTFICACIONES
DE LA OTREDAD EN LAS CRONICAS

1. La MALINCGHE COMO FIGURA msTE:-RJG@-EPt:;'i‘EMGLGGICA
Y ENCARNACION DE LA HIBRIDEZ

b

La Malinche —hemos indicado— representa el ejemplo mds claro de hibrida-
cion en la Conquista de México v de América y el “nacimiento” de América,
a pesar de ser por otra parte una especie de fantasmia. Malinche es —segiin Ia
descripeion de Bernal Diaz del Castillo y su Historia verdadera de la Con-
quista de Nueva Espafia—un regalo que Cortés recibe como consecuencia de
su triunfo en la guerra de Tabasco el 15 de marzo de 1519 junto a otras
discinueve mujeres indigenas con las que los tabascanos reconocen la sefo-
ria de Cortés, El origen de la Malinche y su historia personal son inciertos,
va que casi no han quedado vestigios fuera del tiempo que ella pasa con
Cortés, Con cierta certeza s¢ sabe que proviene del dmbito de dominio de
105 aztecas, hablaba Nahuatl y creci6 en el territorio maya, conociendo tam-
bien esta lengua. Se sabe que su madre la vendio para asegurar los derechos
de herencia de su hijo menor de segundas bodas. De alli en adelante Malinche
parece haber sido vendida y revendida de tribu en tribu hasta caer en manos
de Cortés y pasar a ser al comienzo uno de los dos intérpretes de Cortés. El
Otro intérprete es Jeronimo de Aguilar, un ndufrago que a partir de 1511
lieva en la isla de Cozumel una vida de esclavo v que habla maya y habia
Perdido cast el espanol.

El momento inicial de la historia de Malinche se da cuando de Aguilar
No ¢s capaz de traducir a Cortés lo que dicen los indios ya que mientras mas
S¢ acercan a Tenochtitlin mads se habla Nahuatl que de Aguilar no domina,
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[talinche osa intervenir sin pedir autorizacion en la conversacion entre
ortés vel Cacique tomando el liderazgo de la negociacion. Corlés la toma
<y cervicio, pero se la regala a Alonso Hernindez Puerto Carrero y al retor-
.+ #ste a Espaiia, Cortés la hace su amante; una relacion de la que nace su

orimer Martin. Una vez terminada la relacion, la casa con Joan Jaramillo,un

<nldado de su tropa. =

sfalinche no fue ~segan Bernal Diaz (como hemos visto segun Todorov)—
uria simple amante y una simple intérprete de Cortes, quien luego sin mas
1a “bota” como afirma Greenblatt, sino una gran estratega que tenia una
gran reputacion, casi divina, en la poblacion indigena y quien gozaba de
Sutoridad y confianza por ambos lados. Malinche se construye como lain-
terseccion enfre ambas culturas hablando las lenguas del poder: el ndhuatl y
¢l espaiiol. No habia situacion en la que efla no estuviese involucraday en la
(que no ejerciese su autoridad. Se ve, por ejemplo, que ella es la que aconseja
. Moctezuma cuando lo toman prisionero:

[...] y el Montezuma vio a nuestros capitanes como enojados, pregunté a
dofia Marina que qué decian con aquellas palabras altas, y como la dona
Marina era muy entendida, ke dijo: “Senor Montezuma: lo que yo os acon-
seio es que vais con ellos a su aposento, sin ruido ninguno, que yo sé que
os hardn mucha honra, con gran sefior que s0is, y de ofra manera aqui
quedaréis muerto, y en su aposento se sabrd la verdad (Diaz del Castillo
[1632]1997: 235).

I.a Malinche o la Malintzin {un nombre de origen nahuatl que corres-
ponde en espanol a ‘dofia’) gozé hasta comienzos del siglo XX de una estu-
penda reputacion. Bernal Diaz es el primero en erigirle un monumento, La
llama “Dona Marina” y la describe como la mds importante figura de la
+ Conguista:

[...] fue gran principio para nuestra conquista, y ansi se nos hacian todas
las cosas, loado sea Dios, présperamente. He querido declarar esto por-
que sin ir dofia Marina no podriamos entender la lengua de la Nueva
Espana y México {Diaz del Castillo [1632]1997: XXXVIIL: 101).

[...] v como dofia Marina en todas las guerras de Nueva Espana y Tscala
y México fue tan ecelente mujer y de buena lengua, como adelante diré,
a esta causa la trafa siempre Cortés consigo [...] Y la dofa Marina tenia
mucho ser y mandaba asolutamente entre los indios ¢n toda la Nueva
Espana (Diaz del Castillo [1632]1997; XXXVIL; 101). '

_ Laimportancia de la Malinche se cerfifica en cuanto Cortes es llamado
Sefor Malinche”, con ello pasa a ser Ia Malinche su voz y su espiritu; ambos
Hegan a seruna misma moneda con dos caras de la Conquista.
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Cuand@ Guat:Emua por cjempiﬁr, el Sucesor de Mnctezmna, €5 toma
prisionero, éste exige ser llevado frente a Malinche y dice: .-

No me tire, que yo soyel rey desta ciudad e me llaman Guatemuz; lo g
le ruego es que no llegues a cosas mias de cuantas trayo, ni a mi mujer o
parientes, sino llévame luego a Malinche (Diaz del Castillo |1632] 199

CLVI, 447).. :

Con Todorov compartimos la opinion (que desde la aparicion de s 11.,.
bro ha Hebade a ser consensual en la investigacion )%

La Malinche glorifie Ie mélange au détriment de Ia pureté {aztegue oy
espagnole), et le role delintermédiaire, Elle ne se soumet pas simpler m*nt
alautre [.. | elle adopte son idéologic et S'en sert pour mieux comprendre
sa propre culture, comme en témmgn:l Eff' cacite de son comportemeng
{méme si “comprendre” sert ici 4 “détruire”) (Todorov 1982: 107),

Famoso y relevante es aquel pasaje en Historia verdadera en el cual Bernal
Diaz descrlbe el encuen tro de Malinche con su madre y su hermano menor
después de tantos anos. La descripcion es un ejemplo magistral de una trg-
duccion hibrida en cuanto se le atribuye a Malinche un discurso v actitud
provenientes del viejo y nuevo Testamento y que reproduce el ideal de prii-
dencia y generosidad del “principe perfecto”. Malinche no solamente perdo-
na a su madre, sino que le quita el miedo, le ofrece su proteccion y le hace
regalos, dejindolos ir con su bendicion de paz:

Por manera que vino la madre e su hijo ¥ el hermano, y se conocieron,
que claramente era hija suya, porque se le parecia mucho. Tuvieron mie-
do della, que creyeron que los enviaba hallar para matallos, v lloraban. ¥
como ansi los vio llorar la dona Marina, les consold v dijo que no hobiesen
miede, que cuando la traspusieron con los de ‘{maiangﬂ e no supicron
lo que hacian, y se lo perdonaba, y les dio muchas joyas de oro y ropa. ¥
que se volviesen a su pueblo; v que Dios la habia hecho mucha mer J
en quitarla de adorar idolos agora y ser cristiana y tener un hijo d¢
amo y senior Cortés, y ser casada con un caballero eomo era su mari |0
Joan Jaramﬂlm que aungue la hicieran cacica de todas cuantas provin-
<cias habia en la Nueva Espana, no lo seria, que en mids tenia servir 4 5u
marido e a Cortés que cuanto el mundo hay. Y todo estp digo sélo yo
muy certificadamente, y esto paresce que. quiere remedar lo que le acas
ci6 con sus hermanos en Egito a Josef, que vieron en su poder cuando '-J
del trigo (Diaz del Castillo [1632]1997: XXXVIL, 100).

* i, Glantz (1994), Drascher/Rineon (2001).



valinche toma ademds funciones, en ¢l contexto de la propagacion del
. ictianismo; que estan reservadas solamente a sacerdotes: '

Y estando Cortés en la villa de Guazacualo, envio a llamar a todos los
caciques de aquella provincia para hacerles un parlamento acerca de la
santa dolrina, y sobre st buen tratamiento [...] (Diaz del Castillo
11632]1997: XXXV, 100),

Lque 5¢ reproduce en la iconografia de la época:

CMOoQia ¢ ot
%utla?tanu A

Malinche presencia el bautismo de Tos taxcaltecas con Cortés.

Los lienzos muestran ademads que Malinche estd siempre en primerfsimo

- Plano, no solamente en su funcion de intérprete sino también fisicamente’:

" Los “lienzos” de Tlaxcala fueron terminados alrededor de 1560,
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L.os tlaxcaltecas proporcionan alimentos a los taxcaltecas.

~ Malinche es la tnica que les habla a Jos reyes (caciques) y al semi€
Macteruma directamente mirindolos a los ojos, lo que para otros signifl
ria la muerte. '



Malinche miria Moctezuma directoa los ojos.

Malinche se transforma funcional v fisicamente en una construccion
hibrida que reflejando a Maria, la madre de Jesus Cristo, no solamente refle-
i la ambivalencia de las prdcticas religiosas, sino también la divinidad de
Malinche: la posicién de Ja cabeza de Malinche (a la izquierda) y aquella de
la Virgen Maria (a la derecha) conectan icénicamente ambas figuras:

Malinche dugrme en ¢l camino a Tenochtitlin.

137 |huaech,



Malinche es exactamente lo contrario de Gonzalo Guerrero, el otro ndn-
frago, compafiero de Jeronimo de Aguilar que se asimila completamente 5
Ja cultura maya y que por sus servicios en la guerra le toman confianza, lo
liberan de la esclavitud, asciende a cacique, se casa con una mujer maya y
tiene varios hijos. Su apariencia no se distingue en nada de aguella de los
mayas.

Malinche representa una figura excepcional y con bastante autonomis
‘on cuanto luché por encontrar una posicion en el incipiente Nuevo Mundo
que ¢lla misma estd generando, de tal modo que es a la vez victima y agente
y st situacion de servir a nUEVos Sefores no €5 tan distinta a las anteriores.
Por el contrario, ella no es solamente fa amante del jefe supremo confundi-
do en un principio con Quetzalcoat], sine que tambi¢n es su mano derecha
e izquierda, Tiene una posicion social y politica que hasta alli era impensa-
ble. Malinche, la mujer en la interseccion, era antes de la legada de los espa-
fioles una migrante entre diversos mundos. Ahora aprovecha la oportuni-
dad y conquista poder y prestigio. Malinche es como se constata en la inves-
tigacion actual fa “primera mujer emancipada” del Nuevo Mundo y en la
historia moderna. Malinche no fue ni oportunista ni traidora, sino que si-
fiia vy acomoda su interés en un mundo nuevo e irreversible, siendo la pri-

mera mestiza, pariendo al primer mestizo, bastardo y chingado, es decir, al
primer hibrido.

Frente a este contexto histdrico in negable, que se presta como punto de
partida para toda ideologizacion de la identidad y de lo nacional, las pala-
bras de Qctavio Paz, citadas mds arriba, adquieren una dimension hasta la
fecha inesperada.

Paz ¢s el primer intelectual latinoamericano que conectd ¢l térming
‘chingado” con la Malinche en un con texto historico y en una forma conss
tructiva, sin ponerla en un plano negative. Por lo demds, Sor Juana Inés de
la Cruz s, como Martin, una bastarda cuya madre ni siquiera se sabe bien
quién es; por esto, Sor Juana es para Octavio Paz la encarnacién de la hibri=
dez. Es el primera en poner a fa Malinche en un pedestal y reclamarla com@
la figura de la Conguista y como la base para la construccion de la historia ¥
de 1a identificacion de Latinpamérica, mas alld de esencialismos y hegemos
nias. )

En este lugar no puedo entrar en detalle a lastan controvertidas Lesis t:'ler
Octavio Paz con respecto a México, pero basandome en algunas obserVd=
Giones incito a una nueva lectura de Paz, quien con su posicion se :rn.:uc"ﬂ_tfﬂi

mucho mds adelantado qué_ las teorias culturales de la epoca y mas 1?1-5_-
encaja en los teoremas de la postcolonialidad y del principio de pluralidag
postmoderna, La‘soledad’ de la que habla Paz tiene su origen, por upd Pt
te, en la negacion y en el encabrimiento de la propia historia e idunudad_, :
través de la adopcion de conceptos europeos y de la nostalgia de la cult



precolombina; por otra parte, bajo ‘soledad’ se puede entender otra deno-
minacion para hibridez, para un mundo de pasajes representado por la
vlalinche, personajea qu:en se le atribuye el rol de la traicionera y de nega-
cion del mexicano a comienzos del Siglﬂ XX, como conisecuencia de un na-
cionalismo esencialista que, segin Paz, deja a México fuera de la historia.
vialinche se transforma de pronto en malinchistno, en un término peyorati-
vo, equivalente a extranjerizante y traicionero, que tiene como punto de par-
ida el sangriento y difuso episodio de Cholula y la primera masacre come-
ticla por Cortés en México.
Fn el ensayo mencionado, Paz reintroduce a México en el proceso histo-
rico con Malinche en el centro. Lo que Paz hace en el muy discutido ensayo
o5 ofrecer una radiografia de las opiniones sobre un México que se hallaba

-1 una call¢ sin salida para encontrar un alternativa. México —segin Paz—se-

ncuentra volcada y encerrado en st mismo, con ello se excluye México no
.olamente del presente v del futuro, sino de su pasado y de alli la formula:
“Nuestro grito es una expresion de la voluntad mexicana de vivir encerra-
dos al exterior, sf, pero sobre todo, cerrados frente al pasado™ ( Paz 1950: 78).
| a alternativa o solucion la ve Paz en el reconocimiento del pasado acufiado
cor la Malinche, por la ‘chingada) en breve, en la hibridez: “En ese grito
condenamos nuestro origen y renegamos de nuestro hibridismo” (1950: 78).
Ese ‘hibridismo’ que representan tanto Cortés como Malinche ha sido
tabuizado’ y silenciado, encubierto y negado y de esta forma las posibilida-
des de identidad, nacién e historia:

La extrana permanencia de Cortés y de la Malinche en la imaginacidén y
en la sensibilidad de los mexicanos actuales revela que son algo mds que
figuras histéricas: son simbolos de un conflicto secreto, que atin no he-
mos resuelto. Al repudiar a la Malinche —Eva mexicana, segun la repre-
senta José Clemente Orozco en su mural de la Escuela Nacional Prepara-
toria— el mexicano rompe sus ligas con el pasado, reniega su ﬂrigen ¥y s¢
adentra solo en la vida historica (Paz 1950: 78).

En este caso tenemos un blogueo que no admite una condicién hibrida,

una historia de mezclas de culturas que es Ia herencia de México, su historia

misma: “El mexicano condena en bloque toda su trédic.it?n,;que, €5 un con-
'unto de gestos, actitudes y tendencias en el que ya es dificil distinguir lo
cspanol de lo indio” (Paz 1950:78).

Este bloqueo es parte de una ideologia esencialista o hegemonica propa-
zada por indigenistas o por los europeizantes; ambos grupos son rechaza-
dos por Paz:

Por eso Ia tesis hispanista, que nos hace descender de Cortés con exclu-
sion de la Malinche, es el patrimonio de unos cuantos extravagantes —que
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ni siquiera son blancos puros—. Y otro tanto se pu.edﬂ decir de la prop:
ganda m:hgﬂmataq que | también esta sostenida por criollos Y Mestizog)
maniaticos, sin que jamas los indios le havan pﬂasmdﬂ atencion. El m e i
cane no quiere ser indio, ni espanol. [‘ampﬁm quiere descender de cljge
Los niega (Paz 1950: 78).

Pero no solamente Malinche es una figura hibrida, sino e‘l.fldentemm 3
también Jertfrmmﬂ de Fagmiar Bernal Diaz nos da una impactante descrine
cion de la primera vez que lo encuentran. Agmlar camina por un momen ..;;
en el séquito de Cortés, pricticamente a su lado sin ser reconocido; cuandy,
Cortés pregunta donde éste se encuentra, Aguilar se presenta a Cortés tge
mando la postura tipica mdlgf‘na, pmuendﬂs,e en cuclillas enfrente con o |
remo sobre el hombro, y dice: “yo sop', lo que lo define como un g,ujf_-m
occidental-cristiano tan diferente al yo del sujeto precolombino:

“50ué es del espanol?”; e aungue iban junto con €l, porque le tenian Pg
indio proprip, porque de suyo era moreno y tre&qu}]ﬂdﬁ 4 manera de:
indio esclavo, y traia un remo al hombro, una cotara vieja calzada vi
otraatadaenla cintura, y una manta vieja muy ruin, e un braguero pem’
con que cubria sus vergiienzas, y trafa atada en la manta un bulto que’
eran Horas muy viejas. Pues desque Cortés los vio de aquella manera
también pica, como los demids soldados, que pregunté al Tapia que que
era del espaniol: v el espaniol, como le entendid, se puso encuclillas, como!
hacen los indios, e dijo: Yo soy. (Diaz del Castillo [1632]1997: XXIN
84).

5.2. TrANSLACION: COMPARACION -~ ANALOGIA: HIBRIDEZ

Ms arriba dijimos que la translacién se valia de las estrategias retéricas de
la comparacion y de la analogia construyendo un objeto hibrido.

Queremos completar nuestros ejemplos con algunos pasajes de las obras
de Bernal Diaz del Castillo en Historia verdadera de la Conquista de la Nusv@
Espasia y de Las Casas en Apﬂfagm e Historia de las Indias de Nueva b&pmiﬂ' i
Islas de Tierra Firme. Otros autores serian Sahagun, Munoz Camargo, Aly 4
Ixtilxéchit], Bautista Pomar, Alvarado Tezozomoc, Pachacuti o el Inca Gais
cilaso.

En Historia de Bernal Diaz encontramos un parraﬁ; donde se compar
la Virgen Matia con las “teleciguatas’, esto es, con “mujeres famosas de 18
region’:

Y luego los casiques mandaron llamar a todos los vecinos, y con sus hijos
y mujeres en dos dias se poblé: y lo otro que les mandd, gue dejasen 5
idolos y sacrificios, y respondicron que ansi lo harian; [...] y se les mOSE8



una imagen muy devota de Nuestra Senora con su hijo preciose en los
brazos, y se les declard que en aquella santa imagen reverenciamos, por-
que ansi estd en el cielo y es madre de Nuestro Senor Dios. Y los caciques
dijeron que les parescia muy bien aquella gran teleciguata, y que se la
diesen para tener en su pueblo, porque a las grandes senoras en aquella
tierra, en su lengua, Haman telecignatas (Diaz del Castillo [1632}1997:
XXXVI: 97).

Tenemos por una parte la descripcion de monstruos y salvajes, homo-
sexuales v sodomitas, sacrificadores de victimas humanas y canibales:

[...] v que también habia de ser limpios de sodomia, porque tenian mu-
chachos vestidos en habitos de mujeres que andaban a ganar en aquel
maldito oficio, y cada dia sacrificaban delante de nosotros tres o cuatro o
cinco indios, y los corazones ofrecian a sus idolos, y la sangre pegaban
por las paredes, y cortabanles las piernas y los brazos y muslos y lo co-
mian como vaca que se traen de las carnicerias en nuestra tierra y aun
tengo creido que lo vendian por menudo en los tianguis, que son merca-
dos (Diaz del Castillo [1632]1997: L1: 128},

y como altamente civilizados y dignos de admiracion: “[...] v es admiraday
comparada con Venecia, Constantinopla y Roma’ (Bernal Diaz Historia ver-
dadera [1632]1997;: 224-238). Laadmiracion se expresa intensamente cuando
Bernal Diaz alaba la maestria de los oficios de artesania de “lapidarios y
plateros de oro y plata” que es tal “que en nuestra Espana los grandes plate-

ros tienen que admirar en ellos [...] muchos grandes maestros” (Diaz del

Castillo [1632]1997: 220}, asi también “pintores sublimados como los in-
divs que se dicen Marcos de Aquino y Joan de la Cruz, y el Crespillo, que si
fuesen en el tiempo de aquel antiguo o afamado Apeles, o de Micael Angel,
¢ Herruguete, que son de nuestros tiempos, también les pusieran en el nu-
miero de ellos” (Diaz del Castillo [163211997: 220). Las expresiones de 'que
se dicen’ y si fuesen en el tiempo de aquel antiguo o afamado’ marcan la
translacion por la via de la comparacion y de la analogia. El producto hibri-
do se refleja ademads en los atributos v en los nombyres, tales como Marcos de
Aquino y Joan de la Cruz, v el Crespillo o pintores sublimados’ que hacen
un arte maestro, ‘Arte’ es agui arte y sin una carga exotica, sino que por
similitud en la perfeccion y no en el tipo de expresion y esta percepcion
¢quivalente refleja un cambio de valorizacion por parte de Bernal Diaz.

En el campo lingiifstico topologico encontramos una cantidad de nom-
bres creados para designar rcg'iﬂnes o rios descubiertos, o la descripcion de
fitos religiosos, comidas y vestuario, etc. Los espanioles crean la topografia a
través de la palabra: “Como habian tantos caimanes le llamamos el rio de
105 caimanes”

Detengdmonos en las comidas que son parte de la maravilla: “treinta
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maneras de guisados™; “mas de trescientos platos” y “mas de mil para ly
gente de guarda” (ibid.: 216). Este refinamiento se enturbia con la Mencion

del canibalismo que también cometen los espafioles Y2 Que No son capaces

de distinguir entre carne de pollo y de ser humano. Por esto, Cortés le ruegy

encarecidamente a Moctezuma que abandone semejantes practicas y que

prohiba la venta de carne humana en el mercado:

Oi decir que le solian guisar carnes de muchachos de poca edad, y comg
tenia tantas diversidades de guisados v de tantas cosas, no lo echdbamps
de ver si era de carne humana o de otras cosas, porque cotidianamen e
guisaban gallinas [...] E ansi no miramos en ellos: mas sé que ciertanen-
te desque nuestro capitin reprehendia el sacrificio y comer de carne e
mana, que desde entonces mando que no le guisasen tal manjar (Bernal
Diaz: Historia verdadera 1632/1992: 216-217),

En otro lugar, Bernal Diaz pone en claro que son los “papas” quieneg
comen carne de nifios sacrificados, manifestindose asi la wnorancia de Bernal
Diaz con respecto al canibalismo ritual practicado tan sélo por los “papas}
Y quizds por Moctezuma sefior de los “papas’, que comian ciertas partes del.
cuerpo de la victima sacrificada. '

Tanto Tenochtitlin como la figura de Moctezuma son motivo de una.
admiracion sin limites. A Moctezuma se le describe como un verdadero so-
berano, una mezcla entre dios y rey y de apariencia sublimada: “de buena
estatura e bien proporcionado” (Diaz del Castillo [1632]1997; 216). Su ves-
timenta, comportamiento e higiene producen un impacto en Bernal Diaz:
“[...] banabase cada dia una vez, a la tarde, cambiaba constantemente de
ropas” (Diaz del Castillo [1632]1997: 216). También su vida matrimonial es
motivo de admiracion y asombro va que se trata de relaciones altamente
ritualizadas, como también lo son sus comidas. La formula que Bernal Diaz
aplica y que sintetiza toda su admiracién es: “El gran Montezuma” (Diaz del.
Castillo [1632]1997: 216). ' .

Particularmente impresionante es la descripcidn de Bernal Diaz del pri-
mer rencuentro entre Cortés y Moctezuma en Coyoacin. Este va bajo Ui
“palio adornado con oro, plata y piedras preciosas”, sus zapatillps (“cotaras’ )
estan adornadas con joyas y tienen una suela de oro, sus vestimentas sunldc_
unarte refinado: “rica manera de vestidos a su usanza”. Bernal Diaz de:&cnb?,‘: ;
como los sirvientes van barriendo el suelo por donde ponen una alfombra
por la que se desplaza Moctezuma, quien apoyado en sus brazos parece vos
lar, nadie le puede mirar a los ojos y una infraccién estd penada a muetie
(Diaz del Castillo [1632]1997; LXXXVII: 210-211). :

Estos ejemplos revelan un proceso de hibridacion que se escapa a las
intenciones de evangfiizaciﬁn v de subyugacién o muerte; el proceso esta €l
marcha vy es inevitable. '



Otra escena singular es la descripeion del tipo de relaciones entre Cortés
¢ Moctezuma. Cortes debia conservar un espacio frente al rey azteca ya que
de otra forma se “lo tenian por menosprecio’ (ibid.). Cortés —luege de ha-
ber visitado el Templo Mayor— quiere obligar a Moctezuma a abandonar los
dioses sangrientos; Moctezuma, indignado, le respunde que sus dioses son
tan buenos como los del Senor Malinche y que con esto se acaba ¢l proble-
12, Cortés se calla y acepta el reto “cara alegre”, despidiéndose con una dis-
culpa: Y Cortés le-dijo: “"Pues que ansi s, perdone, senor” (ibid.: 227).

Mas tarde, cuando los espanioles temen 1la subversion de los principes
aztecas y toman presoa Moctezuma en su propio palacio, le dejan sus privi-
legiosy libertades, como por ejemplo, jugara la pelota o ira orar a Vichilobos
(ibid.: 238-245s5.).

" Bernal Diaz subraya constantemente el intercambio de “cortesias” v de
“amor” entre ambos senoTes. Su cronica contiene escenas realmente con-
movedoras, cuya base empirica no podemos poner en duda ni confirmar,
por ejemplo, cuando Bernal Diaz describe los sentimientos que ambos se-
noressienten reciprocamente (Diaz del Castillo [1632]1997: 237, 265). Aun-
que ¢l texto de Bernal Diaz naturalmente estd empefado en deseribir a Cor-
tésy a los espanoles (como también a si mismao )y en darle a la Conquista un
Lrastro miads humano, su discurso contiene una serie de pasajes que no man-
tienen esta linea. Por ejemplo, cuando Bernal describe los conflictos entre
‘Cortés y los indigenas y la brutalidad de su proceder o cuando discute con
Moctezuma, salen a luz los conflictos internos en los determinados grupos
| (Diaz del Castillo [1632]1997: 117, 119-122). Bernal Diaz nos informa como
21',15_['-‘-.0:'1&5 vy Moctezunia saben usar para sus propios intereses los enemigos v
as debilidades que cada uno tiene por su parte { Diaz del Castillo [1632]1997:
188).

A pesar de la repulsién que le provocan los rituales y sacrificios religio-
S505 de los aztecas, Bernal Diaz inicia un proceso de translacion e hibrida-
€ion sin par. Compara la incineracién de resina para la adoracién de los
dioses aztecas con el incienso.de los rituales eristianos, que tambien se da en
oiros textos y cronicas, como por ejemplo en Historia general de las cosas de
Nizeva Esparta de Sahaglin o en Histeria de las Indias de Nueva Espana € Islas
ide Ticrra firme de Durén, en Relacién de Yucatdn de Landa o en Naufragios

Alvar Nunez. Este dltimo, un complejo ejemplo de hibridez, s¢ encuen-
entre Gonzalo Guerrero v Jeronimo de Aguilar como esclavo de los in-
103 de Florida por mas de siete anos, se transforma en una especie de chaman

risto que salva a enfermos v hace revivir a muertos (el caso de Lazaro)
f}u::iendﬂ, es decir, combinando o reemplazando los métodos indigenas
Urlfls: sajas donde tiene el dolor” o “chupanies alrededor de ellas. Dan
terios de fuegos”, por “curamos antiguindonos y soplarlos y rezar un
: 1‘f-‘l? Noster'y un ‘Ave Maria) rogar lo mejor que podiamos [...] y luego que
5 Santiguamos decian a los otros que estaban sanos y buenos”,
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Otro aspecto de la hibridacién lo constituye el término “poblar”. En up
sentido evangélico, “poblar” significa llevar la palabra de Cristo y aumentay
la fama de Carlos V. Sin embargo, "vayan a poblar” experimenta una exten_
sion en el sentido de mezcla étnica, es decir, implica el amancebamiento ¢
matrimonio con mujeres indigenas, Cuando Cortés recibe de regalo veinte
miujeres en ‘Tabasco, BE;_rnal Diaz las hace instruirse primero en el catecismg
y luego las hace bautizar, finalmente se las da 4 los soldados para que las
desposeny convivan con ellas: “Estas fueron fas primeras cristianas que hubg
en la Nueva Espana’; y los cacigues “fueron los primeros vasallos que en 12
Nueva Espana dieron obediencia a Su Majestad” (ibid.: 98).

Cuando Las Casas, por ejemplo, reconoce en los indigenas un tempera-
mento virtuoso y una disposicion religiosa mis ejemplar que Ia de los espa-
fioles para aceptar el cristianismo, esta descripcion y admision de los indi-
genas como criaturas dignas de Dios es, a pesar de su perspectiva unilateral,
un primer paso a los derechos universales de los derechos del hombre, ha-
sindose en I_a'f:ligﬁ:i&ad in’dig‘enﬁ, goncepto que no se habria dado sin el Des-
cubrimiento.

Tanto Bernal Daz del Castillo como Alvar Nuniez Cabeza de Vaca descri-
ben el Descubrimiento y la Conguista como el infierno para ambas cultu-
ras, pero también como una nueva civilizacion. De igual manera lo expresa.
Carlos Fuentes en boca de Jeronimo de Aguilar en El naranjo:

Lo cierto, empero, és que los espafioles sacrificados por los mayas en los
altares de Valladolid y Burgos, en las plazas de Cdceres y Jaén, tuvieronfa
distincion de morir in greéan_tlo a un rito ¢ésmico y no, como pudo suce-
derles, por una de esas rifias callejeras tan habituales en Espana. O, para
decirlo con simil més gastrondmice, por una indigestion de cocido. Es
cierto que esta razon fue mal comprendida por todos los humanistas,
poetas, filésofos v erasmistas espanioles [...] (El naranjo 1993/'°1999: 55
56).

La dificil y compleja distribucion de la ambivalencia es una de las razo
nes por las cuales la historia hasta la Modernidad, encasillada en un binaris= 8
ma de corte racionalista y empirista y al fin meralizante, no tuvo los instru=
mentos que se han dado con las lecturas de orientacion pestmoderna ¥
postcolonial. La Ilustracién con un concepto de razon y logica cartesiand ¥
kantiana que se concretiza en el cientismo decimonoénico bloqued la posibi=
lidad de captar esa logica y racionalidad diferente que se genera con ¢l Des-
cubrimiente, donde los objetos y los textos sobrepasaban las clasificaciones:
gue hasta entonces se tenian a disposicion, Alli radica, a. mi parecer, [a I’y n-
damental importancia de los ensayos de Montaigne “Des cannibales” (148
157911196517 1992: cap. XXXL, vol. 1, pp. 202-215) y “Des Coches’, (cap. XXX
pp. 898-914), a los que en esta ocasion no puedo entrar detalladamente. Por:




ollo me permito tan solo indicar cémo en relacion con este texto se forman
diversas posiciones. Mientras Gewecke (1986: cap. VII) ve un primer inten-
1o de captar la otredad, Rincon (1990: 221-222) excluye ¢sta posibilidad con
ol argumento de que tanto €l como Las Casa u otros usan el reproche o la
comparacion para criticar el fracaso de sus propias instituciones,

6. RESUMEN

ul atinoamérica” ha sido desde 1492 un campo privilegiado para todo tipo
de experimentos culturales, de donde han resultado modelos de accion y de
coexistencia transcultural que se prestan como ejemplos para otras regio-
nes v constelaciones. 3 _
Para poder apreciar la dimension del conflicto civilizatorio y el aporte
quie hicieron los cronistas, tales como Sahaguin, Oviedo, Durin y tantos otros
\espanoles, esto es, conquistadores, monjes, aventureros, cientificos, etno-
‘grafos, que creyeron llegara un paraiso, donde habian constantemente gue-
rras, donde regia un régimen del terror, donde habian sacrificios humanosy
hasta canibalismos rituales, pero a la vez una floreciente cultura, debemos
abundonar la idea del imperio de un discurso hegemonico unilateral y mds
bicn ubicar este discurso en una estrategia discursiva hibrida de la “no si-
multaneidad de lo simultineo” {Rincon 1995). Solamente asi se revelan los
punitos de ruptura en las intersecciones de donde nace un nuevo modelo
civilizatorio y el inicio d¢ la modernidad.

Futuras investigaciones deberdn demostrar que los espanoles, tan de-
monizados por las diversas leyendas negras, hicieron un aporte hercileo al
inicio de la época Moderna ya que con el Descubrimiento todas las categorias
-y todo el conocimiento hasta alli existentes pierden en parte su vigencia.

El concepto de hibridez, como resultado de un proceso de translacién
Pasadu en la comparacion, similitud y analogia, se presta como un mstro-
mento para investigar el Descubrimiento y Ja Congquista, mds alla de con-
ceptos binarios, en cuanto nos permite distinguir entre los hechos, la moral
4d¢ los hechos y su nivel representacional, es decir, suescenificacion signica.
La permanente oscilacion entre lo antiguo y lo nuevo, lo extrano y lo
___.}'npiﬂ_. la destruccion v la cﬂns’rru{:{:ién,.el"_l'e'c_:h'a:'-',_l}"}r'ei reconocimiento, nos
?E?Tﬂﬁlrﬂ que el Descubrimiento v la Congquista de América no se pueden
Teducir solamente a su destruccion, como particularmente Greenblatt en
Marvelous Possessions (1991) o Subirats en El continente vacio (1994) afir-
Ban, No solamente ¢l mestizo Garcilaso ¢l Inca fue un pasajero entre las
3 ituras, sino también, entre otros, los cronistas de origen indigena o mesti-
05, Santacruz Pachacuti, Alva Ixtlixéchit] y- muchos otros cronistas espano-
&5 en la suma de los escritos se constata la construccion de un nuevo mundo.
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Los textos, por ejemplo, las cronicas o relaciones eran en si de cardcioy
hibrido: una mezcla entre autobiografia, testimonio, reportaje empiricg,
historia, etc. Estos textos y muchos otros hacen la primera contribucién 4
un proceso de hibridacion.

La oportunidad de construir una sociedad transcultural en la Peninsyly
Ibérica fue desperdiciada con fa famosa Reconquista, que culmina con la g
pulsion de los “moros™ y “judios” en 1492 y que se desperdicia en parte en ol
Descubrimiento; pero solamente en parte ya que se genera una nueva cultura,

La necesidad de releer las crénicas bajo el aspecto de la hibridez nos debe
también demostrar cuales fueron las carencias y las perdidas del Descubsi-
miento y la Conquista. Comparar las carencias y las pérdidas de oportuni-

dades de entonces con las de hoy en dia frente a gigantescas migraciones

que rompen con todas las categorias habituales hasta ahora, nos muestry

‘que los espanoles v los europeos se encontraban en 1492 en una situacion
similar a la de hoy, aunque en una dimension muchisimo mas complejaa la

nuestia.
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