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he Abhängigkeiten können ni
ht-lokal sein in dem Sinne, dass sie zwei syntaktis
he Positionenin Phrasenstrukturen miteinander in Beziehung setzen, die ni
ht mit Hilfe von Konzepten wie Satzgenos-sens
haft oder (unerweiterte) Prädikat-Argument-Struktur erfassbar sind. Das klassis
he Beispiel hierfürsind lange Bewegungsabhängigkeiten, wo das versetzte Element und seine Basisposition dur
h im Prinzipbeliebig viele Satzgrenzen voneinander getrennt sein können. Aber au
h viele andere syntaktis
he Abhän-gigkeiten können in diesem Sinne ni
ht-lokal sein. Re�exivierung ist zwar im kanonis
hen Fall auf minimalePrädikat-Argument-Strukturen begrenzt, kann aber au
h in vielen Spra
hen in unters
hiedli
h starkemMaÿ ni
ht-lokal (und u.U. ni
ht per Logophorizität erfassbar) erfolgen. Kontrolle eines In�nitivsubjektsdur
h ein Argument eines übergeordneten Satzes ist ebenfalls (zumindest unter bestimmten Analysen)ein ni
ht-lokaler Prozess. Weiter weisen viele Spra
hen (z.B. Tsez, Itelmen, z.T. au
h Isländis
h) ni
ht-lokale Kongruenz auf. Kasuszuweisung kann, wie Silverstein herausgearbeitet hat, im Prinzip ni
ht-lokalerfolgen; und Tempusbeziehungen zwis
hen Sätzen involvieren Ni
ht-Lokalität. Ein klares Beispiel für eineni
ht-lokale Abhängigkeit ist s
hlieÿli
h die Bindung von als Variablen interpretierten Personalpronomina.Das Seminar wird si
h mit sol
hen Phänomenen befassen, sowie mit ihrer theoretis
hen Modellierung invers
hiedenen Syntaxtheorien, die jeweils eine strikte Lokalität syntaktis
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